Годъ МІ. 


С 


15 декабря 1929 года. 


[ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНИ 


ЕЖЕНЕДЪЛЬНЫЙ ЦЕРКОВНО-НАРОДНЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ 


Адресъ Реданкцін: 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: на годъ съ доставкой и пе- 
ресылкой 24 злотыхъ, на полгода 13 злотыхъ, на 
3 мЪсяца 7 злотыхъ, на 1 мЪсяцъ 2 зл. 50 гр.; 
отдЪльный номеръ 75 грошей. Заграницу: на 
годъ 3 доллара, на полгода 1 долл. 75 центовъ, 
на З масяца 1 долларъ, на 1 масяцъ 50 центовъ; 
отдъльный номеръ 20 центовъ. 


—_— и —оо_ 
М2 М У МУ М мм ——— М 


| СОХЕРЖАНТЕ. 


М И р 


— — рм о — р — ри  — р р ри р р, р р о, 
1 10 


1. Лукавые дни. 
2. Притча Христа о милосердномъ самарянинЪ. А. 
Савостьяновъ. 
3. Спасительная вфра и погибельное заблуждеве. 
Свящ. Павелъ Сухозанетъ. 
4. Еваигельскій нравственный 
Нулаковъ. 
5. Изъ печати. Творимая легевда. \0х. Оправды- 
ваются. Не-үох. 
6. Торжество закладки храма въ ДранчЪ-Русской. В. 
7. Хроника. 
8. Политическое обозрЪніе, 
9. Храмовой праздникъ въ м. Вышгородк®, Кременец- 
каго у%ззда, на Волыни (на обложк»). 
10. На богомолье изъ Ковеля въ Почаевъ (тоже). С. И. 
11. Отъ Комитета Эмеритальной Кассы (тоже). 


законъ. Владимиръ 


РИСУНКИ: 


1. Ветрфча Преосвященнаго Симона у арки съ хлћ- 
бомъ-солью. 

2. Преосвященный Симонъ на террасЪ дома о. на- 
стоятеяя передъ отъъздсмъ. 

3. Закладка храма, совершенная Преосвященнымъ 
Симономъ, Епископомъ Кременецкимъ. 


Магвхауа (4), ХусшипіоуѕКка 13. .Мовкгеѕпоје С2йепје*. 


ЦЪНА ЗА ОБЪЯВЛЕНИЯ: страница — 7 00 зл., 1/2 стр. 
55 зл., 1, стр.-30 эл., Из стр.-20 зл., 1/16 стр.-15 зл. 
Многократныя объявленія помфщаютсясо скидкой 
по соглашенію съ Редакцей. РУКОПИСИ безъ 
обозначенія гонорара считаются безплатными. Не- 
принятыя рукописи возвращаются по желаню 


доке р АеЩНВОВЬ Вашикът Сне аЬ Д за ихъ счетъ. 


ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА 


Седьмой 
НА ЕЖЕ НЕДЪЛЬНЫЙ ЦЕРКОВНО- 


годъ 


изданія. НАРОДНЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ га 


ЖУРНАЛЪ 


„ВОСНОеСНОЕ \тенів“ 


въ 1930 году. 


Редакція Воскрескаго Чтенія, по прим$ру прош- 
лыхъ лЪтъ, въ 1930 году приложитъ всЪ стара- 
нія къ тому, чтобы журналъ давалъ читателямъ 
поучительное, пріятное м полезное чтене въ 
единствевный свободный для трудящихся людей 
день въ седьмицћ — воскресеніе и, такимъ об- 
разомъ, вплон% оправдывалъ бы названіе 
Воскресное Чтеніе. 


Подписная цъна: па годъ съ доставкой и пересылкой 24 3х., 
на полгода 13 зл., 0 


на три м%сяца 7 зл., на одинъ мёсяцъ 
2 зл. 50 тр., отдъльнЫй номеръ 75 тр. За границу—на годъ 
8 доллара, на полгода 1 дол. 75 цент. на три мсяца 1 
дол., на одинъ мёсяцьъ 50 цент.; отдЪльный номеръ 20 цент. 


Объявленія пом5щаются по особому соглашению 
съ Реданціей журнала. 


Непринятыя рукеписи возвращаются по желанію авто- 
ревъ за ихъ счетъ. Рукописи безъ обозначенія гонорара 
считаются безплатными. 

Адресъ Редакціи Воскреснаго Чтенія: 
Магѕғама (4). 2удтипќомѕКка 13. 
„Моѕкгеѕзпоје Сгїіепіје“. 

Для заграницы: Р0Іодпе. Магзоуіе (4). 
ы ?удтипіожзка 13. „Мозкгезпоуе Сһќіепуе“. 


мохегу 9329504 


(еҳәзо тя) с5иоЦэ!8е[ 3э3Азаэм тай 


ат ИА 


Храмовой празднинъ 


въ м. Вышгородк%, Кременецкаго уфзда, 
на Волыни. 


Въ настоящемъ году православные жители м%Ъ- 
стечка Вышгородка день 30 августа по ст. ст. —день, 
посвященный памяти и церковному чествованію пат- 
рона ихъ храма, св. благовърнаго князя Александра 
Невекаго, отпраздновали съ небывалой торжествен- 
ностью; послЪ печальныхъ церковныхъ событій прош- 
лаго года, имъвшихъ мЪсто въ упомянутомъ м%стЪч- 
къ и разръшившихся кровавымъ столкновеніємъ ме- 
жду осадниками-католиками и православными, описы-= 
ваемый храмовой праздникъ, отличаясь исключитель- 
ной пышностью, былъ выражен!емь той сины рели- 
гіознаго духа и беззавфтной преданности своей род. 
ной церкви Вышгородецкихъ призожанъ, которая 
сдълалась ихъ характерной и неотъемлемой чертою 
отъ самаго начала длительнаго процесса борьбы за 
обладан!е храмомомъ, —борьбы, кот‹рая недавво при- 
няла была самые широк{е и нежелательные размЪры. 

Благодаря совмЪстнымъ стараніямъ новаго на- 
стоятеля Вышгородецкаго прихода о. Макарія Коло- 
м! йца и выдающихся изъ орихожанъ, весьма забла- 
говременно починены были шаги къ тому, чтобы 
празднован!е дня памяти покровителя храма, кото- 
рый такъ недавно былъ объектомъ извЪстной въ пе- 
чати „Вышгородецкой трагедій“, сдЪлать возможно 
бәлће пышнымь и торжественнымъ. 

Съ этой цфлью мЪстный священникъ пригла- 
силь къ себЪ на храмовой праздникъ почти все ок- 
ружяое духовенство, а также видныхъ представите- 
лей празославной противо-штундистской миссін. Кро- 
МЪ того, по иницщативЪ того же настоятеля, на бо- 
ле реальную почву поставпенъ былъ вопросъ объ 
организаци образцоваго церковнаго хора. Въ созда- 
нія послЪдняго самая большая заслуга принадлежитъ 
мстному псаломщику, г. Б%лому; находя глав- 
ную опору въ своей регеятской дЬятельности въ 
чменахъ своей семьи, которые отличаются большими 
музыкаяьно-вокальными дарованіями и составляютъ 
ядро его хора, онъ дЪло организаціи такового поста- 
виль на надлежащую высоту. Насколько трудъ пса- 
ломщика въ этомъ направлен!и быль плодотворнымљъ, 
видно уже изъ одного того, что хоръ его, по общему 
признан, былъ истиннымъ украшевіемъ описывае- 
маго церковнаго торжества. 

Торжество эго началось съ вечера. Именно, 
еще съ полдня 29 августа по ст. стилю стали соби- 
раться вблизи храма богомольцы, заполняя собою 
площадь, поилегающую къ церковному погосту. Все- 
нэщяая началась, какъ обыкновенно, въ 5 час. вече- 
ра. Въ это время съ возвышеннаго мЪста, занимае- 
маго церковью и колокольней, раздапся первый ударъ 
большого колокола, благовЪствуя вЪрующимъ начало 
храмового праздника. Красиво разукрашенный изнут- 
ри храмъ быстро наполняется молящимися; послЪ 
нъкоторой толкотни и шума, поднятаго входящими 
въ храмъ, водворяетея полная тишина. И какъ оы въ 
отвЪгъ этой посл%Ъдней изъ глубинъ алтаря разкалея 
звуччый возгласъ священника „Слава СвятЪй и Еди- 
носущаЪй, и Жавэтворящей, и НераздъльнЪй Троица“, 
Затьмь наступаеть нЬсколько секундъ паузы, послЪ 
которой съ высоты хоровъ понеслись слова предна- 
чинагельнаго псалма; тихо, стройно м мелоцично 
пёлъ хоръ. Первое впечатлЪніе было особенно силь- 
нымъ; впрочемъ, и потомъ въ продолженіе всей все- 
нощной чувствовалась въ храмЪф атмосфера горячей 
вЪры и высокаго молитвеянаго подъема, Чувстви- 
тельныя женщины — старухи, въ моменты высщаго 
релитіознаго умиленія, увлажняли свои рЪсницы сле- 
зами. Въ этихъ слезахъ съ одной стороны проявля- 


лась радость по поводу предоставленной возможно- 
ети помолиться въ этотъ торжественный день хра- 
мового праздника въ своемъ храмЪ, съ другой же 
въ нихь отражалась скорбь, которая охватываетъ 
душу каждаго православнаго м. Вышгородка при од- 
ной мысли о возможности отиятія у нихъ ихъ храма 
католиками. Высокая молитвенная настроеиность Выш- 
городецкихъ прихожанъ невольно ссобщалась каждому 
изъ постороннихъ людей, кто нарочно или случайно 
попалъ на ихъ храмовой праздникъ. Кульминаціон- 
нымъ пунктомъ духовнаго веселія на всенощной былъ 
поліелей; красивыя блестящія облаченія священво- 
служителей, обильное освфщен!е храма, чарующее 
пЬніе хвалебнаго тимна наполняло сердца молящих- 
ся ароматомъ неизъяснимаго религіознаго восторга. 
Служба вечеромъ продолжалась два съ половиною 
часа. По окончаніи ея всъ молящіеся съ мыслью о 
завтрашнемъ днЪ отправились къ себЪ домой. 


На другой день въ четвергъ выдалась прекрас- 
ная погода; на ясно голубомъ свод% неба ни облачка 
ни тучки. Съ утра былъ приморозокъ наступающей 
осени. Лишь тольмо зарисовалась на востокЪ красная 
полоса, объщающая погодный день, богомольцы нача- 
ли стекаться на церковномъ погостЪ; вЪкоторые изъ 
нихъ успъли уже прибыть изъ ближайшихъ селъ. 
Но вотъ и выгляяупо сэпнышко, заливая своими ко- 
сыми лучами погостъ и площадь всзлЪ него, гдЪ раз- 
мъстились въ ожидан!и богослуженія взрующе. На- 
роду прибываетъ все больше; вдали на горизонт%, 
на фонЪ убранныхъ полей то и дъло появляются нө- 
выя фигуры паломниковъ; несмотря на будній день, 
предвидится большое стеченіе богомельцевъ изъ 
окрестныхъ селъ. Чтобы сократить томительный 
срокъ ожиданія службы, въ 8 часовъ утра отслуженъ 
былъ акавистъ въ честь Почаевской Божіей Матери, 
образъ которой имЪется въ Вышгородецкомъ храм. 
Совершалъ его уфздный миссіонеръ, священникъ с. 
Москалевки, о. Серафимъ Казновецкій, въ сослуженіи 
двухъ сзященниковъ. Въ заключеніе акаеиста всЪ 
върующіе прилэжились къ икон, По окончан!и его, 
настоятель Вышгородецкаго прихода, о. Макарій со- 
вершилъ молебенъ съ малымъ освященемъ воды. 
Былъ онъ какь бы вступленіемъ къ Литургіи, кото- 
рая началась непосредственно за молебномъ, ровно 
въ 10 часовъ утоа. Къ этому времени собралось та- 
кое множество богомольцевъ, что вмЪстительный 
Вышг›родецкій ирамъ оказался слишкомъ малымъ, 
чтобы всЪхъ икъ поместить подъ своєю сЬнью; поч- 
ти попозяна вБрующихь находилась на погослЪ. Къ 
совершен!ю Божественной Литургіи приступило ско- 
ло 10 священниковъ; предстоятельствовалъ протоіе- 
рей мЪстечка БЬлозерки о. Іоаннъ Карловскій. Въ 
движеняхт и полгласахъ священнослужителей во все 
время службы лежала печать самаго строгаго благо- 
говЪнія и мопитвеяной сосредоточенности. Увеличев- 
ный въ своемъ составћ хоръ пфлъ еще болће строй- 
но и красиво, нежели вчера; среди различныхъ го: 
лосовъ хористовъ особзино выдЪлялось прекрасное 
сопрано дочери псапомщика-регевта. Все это взятое 
вмфстЪЬ создавало обстановку истиннаго молитвенна- 
го дома, гдЪ, въ единен!и христіанской обществевной 
молитвы, исчезяетъ изъ сердца всякая невависть и вра- 
жда и все, что чувствуетъ и живетъ, сливается въ 
одномъ горячемъ порывЪ всепоглощающей любви къ 
Богу и ближнему. Посль Евангелія протоіерей о. 
1ваннъ Карвовск!й произнесъ соотвЪтствующую об- 
стоятельствамъ проповъдь. Изложивъ въ ней съ са- 
мого начала цогмать Православной Церкви о по- 
читан!и угодниковъ Божіяхъ, проповфдникъ изъ- 
язниль вЬрующямъ значен!е ихъ, какъ посредни- 
ковъ и ходатаевь между Всевильнымъ Богомъ и ни- 
чтожнымъ человЬкомъ. Затфмъ представивъ цёлый 


(Прадолженіе см. на З стр. обложжи). 
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твою душу, А все, 


„«Лукавые дни”. 


(Лук. гл. 12 ст. 16—22; Ефес, гл. 5, ст. 9 — 19). 


Во дни лукавые, въ дни пасмурные- 
скорбные, внимательно послушаемъ, чему 
насъ учить наша Матерь - Церковь Право- 
славная. 

«Судьба позолотила пышньмъ хлЪбомъ- 
колосомъ поля безумца-богача. И онъ въ раз- 
думье впалъ: «Куда же спрятать мнЪ мое 
необычайное богатство? ТЪсны закромы въ 
житницахъ моихъ, и некуда собрать плодовъ 
мбихъ обильныхъ... Вотъ, что я сдЪлаю: я 
разорю · сломаю старыя мои зернохранилища 
и большія построю и соберу туда весь хлЪбъ 
и все добро мое и, такимъ образомъ, я буду 
обезпеченъ навсегда и такъ скажу душ% мо- 
ей: «душа, запасъ неизсякаемый лежитъ на 
нескончаемые годы для тебя! Покойся, Ъшь, 
пей, веселись и веселись роскошно» ... 

Но Богъ судилъ иначе. Онъ богачу ска- 
залъ: «Безумецъ! Въ нощь сію придутъ по 
что заготовилъ ты, кому 
достанется въ наслЪдство?» . 

Такъ именно бываетъ съ тмъ, кто со- 
бираетъ только для себя, а не для Бога 
богатъетъ» . 

По-истин%, всегда безуменъ былъ, и есть, 
и будетъ тотъ эгоистическій скупецъ-богачъ, 
который такъ настойчиво копитъ и бережетъ 
сокровища свои. Безуменъ дважды онъ, ког- 
да имя все добро, вс% блага отъ Творца, — 
едингго «Сокровища благихъ и жизни Дате: 
ля», когда, вкушая эту жизнь, свободу, сча- 
сте, спасеніе свое, богатство, хлЪбъ насущ: 
ный, славу средь сосфдей, уподобился тому 
Евангельскому богачу-безумцу, который въ 
притч думалъ разорить зернохранили- 
ща свои и новыя, расширенныя житницы 
построить, чтобы въ нихъ собрать всякою 
правдой и неправдою не только съ нивъ 
сверхъ-богатство, но также, можетъ быть, и 
жалкій, черствый кусокъ хлфба съ тъхъ по- 
лей, политыхъ кровію, и потомъ труженни- 
ковъ-нищихъ, гдЪ самъ богачъ «ни расто- 
чалъ, ни сЪялъ». 

Безумный, ненасытный скряга! Послу- 
шай Бож!ихъ словесъ, послушай и опомнись; 


«Въ нощь сію придутъ по твою душу. А все, 
что ты скопить успълъ, кому оно достанет- 
ся въ удёлы». 

Оставь безуме свое и булгшь живъ. Ибо 
сильнЪе правда Божія твоей кичливой фари- 
сейской правды. И корки черствыя-богатство, 
снятое съ полоски обездоленнаго брата, не 
пойдетъ тебЪ на пользу. Потеряешь свою ду- 
шу, скряга-толстосумъ! О, какъ мизеренъ 
передъ Богомъ твой ребяческій объюрод%в- 
шій гордый умъ!` 

А бъднякамъ, всЬмъ обездоленнымъ, се- 
годня такъ Апостолъ говоритъ: 

«Плодъ Духа состоитъ во всякой благо- 
стыни, истин и правд%. 

Испытывайте, что благоугодно Богу!. 

И не участвуйте въ дЪлахъ безплодныхъ 
тьмы, но (ихъ) и обличайте. 

Ибо о томъ, что тайно дЪлаютъ они, и 
говорить есть срамно. 

Все же обнаруживаемое дЪлается яв- 
нымъ отъ свЪта, ибо все то, что дБлается 
явнымъ — свЪтъ есть. 

Посему то сказано: «Встань спящій, вос- 
кресни изъ мертвыхъ, и освЪтитъ тебя Хри- 
стосъ». 

И такъ, смотрите, поступайте осторож- 
но, не какъ безумцы (т$), но какъ премудрые, 
дорожа временемъ: вЪдь дни - лукавые суть! 

Итакъ не будьте безразсудны, но позна- 
вайте, что есть Божья воля. 

И не упивайтеся виномъ (хотя бы даже 
виномъ гордости или же самомн%Ънья), ибо 
въ винЪ распутство (распутство єсякихъ ви- 
довъ: блудъянье словомъ, грфхъ физическій 
и скверна мыслей), но исполняйтесь духомъ, 
назидая себя самихъ въ псалмахъ и славо- 
словіяхъ и пъснопъніяхъ духовныхъ, поя и 
воспфвая въ сердцахъ вашихъ Господу», въ 
тъхъ сердцахъ, въ которыхъ Богъ созиждетъ 
СебЪ храмъ нерукотворный, ибо «живетъ Жи- 
вый и Присносущій Самъ въ нерукотвор- 
ныхъ храмахъ и ничего отъ насъ не требу- 
етъ, но всЪмъ даетъ и жизнь, и свЪтъ, ды- 
ханіе и все», необходимое для насъ... | 

Итакъ, во дни лукавые поищемъ же пре- 
мудрости у змфй, а чистотЪ душевной и не- 
злобію поучимся у горлинокъ евангельскихъ- 
лсныхъ. 
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А. САВОСТЬЯНОВЪ. 


Притча Христа о милосердномъ самарянинь. 


25 недфля по Пятидесятниц (Лук. Х, 25—37). 


Въ Своей проповфди о Царствіи Божіемъ 
Імсусъ Христосъ неоднократно касался вопроса о 
любви къ ближнему и о милосердіи. Онъ тЬсно 
связывалъ эту братскую любовь къ людямъ съ 
необходимо вытекающимъ изъ нея милосердемъ. 

Но, проповЪфдуя такую, не встр$чавшуюся 
среди Его современниковъ безпредфльную лю- 
бовь, Христосъ воплощалъ ее въ Самомъ Себ%. 
Онъ былъ носителемъ этой любви. Онъ воз- 
любилъ весь родъ человфческій. Онъ полю- 
билъ и отдБльныхъ людей, окружавшихъ Его, 
толпившихся около Него, ждавшихъ отъ Него 
поученія и чуда. 

И Христосъ щедро сБялъ смена Своего 
евангельскаго ученія. Онъ несъ людямъ Свою 
благодатнұю чудотворную силу и щедро изли- 
валъ ее на больныхъ, слЪпыхъ, хромыхъ. 

Онъ исцфляетъ Самъ, никому не отказывая 
въ помощи. Этимъ Онъ проявлялъ Свое безгра- 
ничное милосердіе. Онъ готовъ былъ взять на 
Себя вс страдан!я человфчества. Онъ мучился 
и скорбълъ, видя страдающихъ людей. Ему до- 
ставляло необыкновенную редость освобожденіе 
страдающихъ отъ ихъ недуговъ духовныхъ и бо- 
лъзией тБлесныхъ. 

На Немъ вполн$ испелнились слова про“ 
рока: 

„Духъ Господень на МнБ—Онъ помазалъ Меня 
И послалъ съ благовфстьемъ къ народу, — 
Дать прозрфнье слБпымъ, слабымъ вфры огня, 
И рабовъ отпустить на свободу“. 

Такъ въ поэтической формЪ В. Крестовский 
передаетъ точный смыслъ пророчества Иса, 
текстъ котораго прочиталъ Самъ Іиеусъ Хри- 
стосъ въ Назаретской синагог%: 

„Духъ Господень на Мн%, ибо Онъ помазалъ 
Меня благовфствовать нищимъ, и послалъ Меня 
исцвлять сокрушенныхъ сердцемъ, проповфды- 
вать плЬннымъ освобожденіе, слфпымъ прозрф- 
ніе, отпустить измученныхъ на свободу“ (Луки 
ІУ, 18). 

„Проповфдывать лЬто Господне благопріят- 
ное" (Исаія Г.Х, 1—2); (Луки №, 19). 

Вострепеталъ народъ и дивился тому, что 
слова пророка исполнились на Немъ, что Онъ 
воплотилъ въ Себъ этотъ недосягаемый идеалъ. 

Передъ народомъ сразу возникъ вопросъ: 
да Кто же Онъ тогда Такой? 

На подобные недоумнные вопросы окру- 
жающихв Христосъ отвфчалъ все новыми и но- 
выми чудесами, все новыми и новыми поучен!ями 
и притчами, углубляя Свсе учене о милосердии, 
о братской любви другъ къ другу. 

Не мало однако было и такихъ людей, ко- 
торые не увфровали во Христа, сомнфвались въ 
Немъ и старались искушать Его своими коварны- 
ми вопросами. 


Такъ одинъ ученый закенникъ подошелъ 
ко Христу и спросилъ, искушая Его: „Учитель, 
что мн дБлать, чтобы наслёдовать жизнь вЬч- 
ную?“ | 

Какъ всегда въ такихъ случаяхъ, Спаситель 
указалъ на книгу Закона и спросилъ: „Въ законЪ 
что написано? какъ читаешь?“ 


На такой прямо поставленный вопросъ за- 
конникъ далъ отвфтъ, обнаруживгющій его уче- 
ность: „Возлюби Господа Бога твоего всмъ 
сердцемъ твоимъ, и всею душею твоею, и всею 
крЪпостію твоею, и всфмъ разумЪніемъ твоимъ; и 
ближняго твоего, какъ самого себя“ (Луки Х, 23). 

Услыхавъ этотъ отвЬтъ, Христосъ похва- 
лилъ законника и сказалъ: „Правильно ты отвЪ- 
чалъ: такъ поступай и будешь жить“. 

Но законникъ, какъ говорится въ Евангел!и, 
желая оправдать себя, спросилъ: „а кто мой 
ближній?“ 

Тогда Іисусъ Христосъ отвфтилъ притчей о 
милосердномъ самарянин. Онъ сказалъ, что на 
одного человфка, шедшаго изъ Іерусалима въ 
Іерихонъ напали разбойники, ограбили его, сня- 
ли съ него одежду, изранили и въ такомъ вид%, 
едва живого оставили на дорогЪ. 

Случайно по той же самой дорог% прохо- 
дилъ одинъ священникъ, но онъ едва взглянулъ 
на несчастнаго страдальца и продолжалъ спокой- 
но свой путь. 

Тамъ же проходилъ левитъ. Онъ остановил- 
ся, постоялъ нЬкоторое время надъ израненньмъ, 
полуживымъ путникомъ; но собственныя заботы, 
личные интересы влекли его, и онъ пошелъ сво- 
ей дорогою. 

Тогда профзжалъ мимо него одинъ самаря 
нинъ. Увидфвъ несчастнаго, онъ сошелъ съ осла 
своего, перевязалъ раны, возливая на нихъ масло 
и вино. Потомъ онъ посадилъ страдальца на 
осла и, прИхавъ въ городъ, помЪстилъ его въ 
гостинницф, гдЪ много заботился о немъ. Уфзжая 
на другой день, добрый самарининъ оставилъ 
хозяину гостиницы деньги и просилъ его поза- 
ботиться объ ограбленномъ и избитомъ путник%. 
Совершая свое благодћяніе, самарянинъ и не пс- 
думалъ о томъ, что евреи съ самарянами не вхо- 
дятъ въ общеніе. 

О. Чюмина въ своихъ стихахъ передаетъ 
намъ эту притчу Христову: 


„Онъ былъ одинъ и сумракъ вЪчной ночи 

ГлядЪфлъ ему въ страдальческія очи... 

И онъ привстать не въ силахъ былъ съ 
земли, 

А путники спокойно мимо шли 

Дорогою, гд онъ лежалъ израненъ. 

Прошли, спша, священникъ и левитъ, 

Но сердца ихъ не тронулъ жалкій видъ 

Молившаго... И шелъ самаритянинъ 

Дорогой той, и, слыша тихій стонъ, 

Тотчасъ остановился онъ. 

Душою всей о страждущемъ жал%я, 

Онъ въ рану влилъ цфлебнаго елея, 

Холодный потъ отеръ ему съ чела, 

Какъ близкому, какъ дорогу брату, 

И, посадивъ его на своего осла, 

Отвезъ его въ гостинницу и плату 

Хозяину онъ отдалъ за него, 

Сказавъ ему: „Когда издержишь вдвое — 

Верну теб; въ довольствЪ и поко% 

Блюди его, какъ друга моего!“ 

И, притчу разсказавъ, спросилъ Учитель: 

„Кто же былъ близкій страннику сему?“ 
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Законникъ отвфчалъ: „Кто помогалъ ему!“ 
„Итакъ“, сказалъ Равви: „иди и дБлай то же!“ 

Эта мысль, заключающаяся въ приводимой 
притч Христовой, глубоко запала въ сердца лю- 
дей и поражаетъ насъ, вызывая востсрженное 
отношеніе къ доброму самарянину, который ока- 
залъ необходимую помощь еврею, несмотря на 
непримиримую врах ду, существовавшую между 
евреями и самарянами, доходившую до того, что 
они не вступали другъ съ другомъ въ общене, 
И вотъ презираемый евреями самарянинъ ока- 
зался выше левита и даже выше священника по 
своимъ гуманнымъ чувствамъ по отношеню къ 
израненному и ограбленному страннику. 

Вотъ какъ надо благотворить всфмъ стра- 
дающимъ и обездоленнымъ! Въ нихъ мы должны 
видЪть нашихъ братьевъ, независимо отъ того, 
принадлежатъ ли они къ нашимъ друзьямъ, или 
къ врагамъ; знаютъ ли они насъ, или не знаютъ. 
ЧЪмъ болфе далеко отстоитъ озъ насъ несчаст- 
ный, тБмъ больше должны мы приложить о немъ 
заботъ и попеченя. Въ этомъ заключается вся 
сущность христанскаго. ученя о милосерщи. О 
друзьяхъ-то и о родныхъ мы и такъ позаботимся 
и побезпокоимся! А вотъ проявить заботу о да- 
лекомъ, чужомъ человк%, отнестись къ нему съ 
братской любовью – это уже есть выполненіе ве: 
ликаго Христова завЪта. 

Ю. Жадовская въ своемъ стихотворении, на- 
писанномъ на эту же тему, но отъ лица несчаст- 
наго путника, даетъ оригинальный варіантъ: 


„Покрытый ранами, поверженный во прахъ, 

Лежалъ я при пути въ томленіи и въ слезахъ 

И думалъ про себя въ тоскЪ невыразимой: 

„О, гдЪ моя родня? Гдъ близкій? Гдъ любимый?“ 

И много мимо шло... Но что жъ? Никто изъ 
нихъ 

Не думаль облегчить тяжелыхъ ранъ моихъ. 

Иной бы и желалъ, да въ даль его манила 

Житейской суеты губительная сила, 

Иныхъ пугалъ видъ.ранъ и мой тяжелый стонъ, 

Ужъ мной овладфвалъ холодный смерти сонъ, 

Ужъ на устахъ монхъ стенанья замирали. 

Въ тускн5ющихъ очахъ ужъ слезы застывали... 

Но, вотъ, пришелъ одинъ, склонился надо мной 

И слезы мн отеръ спасительной рукой; 

Онъ былъ невъдемъ мн, но полнъ святой 

любовью — 

Текущею изъ раяъ не погнушался кровью: 

Онъ взялъ меня съ собой и помогалъ мнЪ самъ, 

И лиль на раны мнЪ цфлительный бальзамъ, 

И голосъ мнЪ сказалъ въ душ неотразимый: 

Вотъ, кто родня тебЪ, кто близкій, кто люби: а 
мый! 


Ю. Жадовская въ своемъ прекрасномъ и 
трогательномъ стихотвореніи не останавливается 
на подробностяхъ. Она всецфло захвачена тЪмъ, 
что чужой, совершенно невфдомый чеповЪкъ 
проявилъ къ полуживому, израненному, умираю- 
щему страдальцу поразительную любовь, ръдко 
встр5чающуюся между людьми. 

Какая радость! Какой восторгъ! 

Какъ хорошо, если на свЪтЪ находятся такіе 
удивительные люди, для которыхъ весь міръ род: 
ной! Они всфхъ любятъ, какъ родныхъ братьевъ. 
Всмъ готовы послужить по завЪту Христову. 

При существовании такихъ людей можно 
безъ страха жить на свЪтЪ. Пусть рядомъ съ ни- 
ми встрЬчаются злодђБи! Но они-то спасутъ насъ 
отъ смерти, помогутъ намъ въ несчастьи, не тре- 
буя отъ насъ отплаты и благодарности, не спра- 


шивая даже нашего имени, не обращая ‘вниманія 
на то, что мы принадлежимъ къ чужому племени. 

Да, вЪдь, это заря новой жизни! И хочется 
вЪрить всей дущей, что такая жизнь наступитъ 
на земл%. О, да! она неизбъжно придетъ, эта ра- 
достная, св$тлая, необыкновенная жизнь! 

О наступленіи такого земного рая пропов%- 
дывалъ Самъ нашъ Спаситель. Онъ предсказалъ 
намъ о наступленіи Царствя Божія при условіи 
нашего покаянія, при условіи нашихъ неустан- 
ныхъ трудовъ въ этомъ направленіи, съ горячею 
вЪрой, безъ хитростныхъ измышленій ученыхъ 
законниковъ, книжниковъ и фарисеевъ. 

Повфримъ же и мы въ простотЪ душевнсй, 
что наступятъ эти лучшія времена и разсфють 
мракъ злобы, вражды и страшной ненависти, оку- 
тывающей землю въ наши скорбные, тяжкіе дни. 


СВЯЩ. ПАВЕЛЪ СУХОЗАНЕТЪ. 


Спасительная вБра и погибель- 
нов заблужденів, > 


Если прослфдить всЬ заблужден!я Запада, 
какъ тЪ, которыя вошли въ его вфроучен!е, такъ 
и присущія его нравамъ, передаваемыя намъ 
чрезъ „окно Европы*; то увидимъ, что они всЪ 
коренятся въ непониманіи христіанства, какъ под- 
вига постепеннаго самоусовершенствованія че- 
пов%ка. 

Таково (говоритъ онъ дале) латино-проте- 
стантское ученіе объ искупленіи, какъ отмшеніи 
на Іисусъ Христ оскорбленнаго Адамомъ боже- 
ственнаго величія,-—-ученіе, выросшее изъ фео- 
дальныхъ понятій о рыцарской чести, возстанов- 
ляемой пролитіемъ крови оскорбителя; таково 
матеріальноёе ученіе о таинствахъ; таково ихъ 
ученіе о новомъ орган божественнаго Открове- 
нія въ вид римскаго папы, каковъ бы ни былъ онъ 
по своей жизни; ученіе о заслугахъ должныхъ и 
сверхдолжныхъ. Таково же, наконецъ, учен!е 
протестантовъ о спасакшей вЪрБ, съ отверже- 
ніемъ всей церковной организащи. 

Въ этихъ заблужденяхъ ясенъ взглядъ на 
христіачство, какъ на нфчто чуждое нашему со- 
знаню и совЪсти, нфчто условное, какъ на кон- 
кордатъ съ Божествомъ, неизвЪстно почему тре- 
бующимъ отъ насъ какихъ-то непонятныхъ фор- 
мулъ и воздающимъ за это вБчнымъ спасеніемъ. 
Чтобы оградить себя отъ естественно поднимаю- 
щихся возраженій, западные богословы усилили 
ученіе о полной будто бы непостижимости не 
только Существа Божія, но и божественнаго за- 
кона и требовали въ лиц схоластиковъ, въ ли- 
ц$ Лютера и въ лиць даже современнаго Ричля, 
признать разумъ врагомъ вЪры и бороться съ 
ними въ то время, какъ отцы Церкви въ лицЪ 
Василія Великаго и лаже Исаака Сирина, счита- 
ютъ врагомъ вЪрь не разумъ, а глупость чело- 
вЪческую, разсфянность, невниманіе и упрямство. 
Если отъ ложныхъ религіозныхъ вфрованій пе- 
рейдемъ къ нравственнымъ убфжденямъ запад- 
никовъ, то у нБкоторыхъ изъ нихъ найдемъ про- 


*) би. „Воскресное Чтеніе* № 49, 


ен 


780 ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНТЕ 


сто извращене христіанскихъ заповЪдей, и эти 
извращенія такъ въБлись въ укладъ западной 
жизни общественной и личной, что никакія куль- 
турныя пертурбаціи, опрокинувшія христіанскіе 
алтари, разрушившія королевскіе престолы, не 
могли опровергнуть, однако, этихъ дикихъ и без- 
нравственныхъ предразсудковъ. 

Такъ, Господь заповЪдуетъ всепрощене, а 
западная мораль — месть и пролитіе крови; Гос- 
подь велитъ смиряться и считать себя гръховнЪе 
всБхъ, а Западъ ставить выше всего „чуветво 
собственнаго достоинства“, Господь велитъ ра- 
доваться и веселиться, когда насъ поносятъ и 
изгоняютъ, Западъ требуетъ „возстановлен!я че- 
сти“; Господь и апостолы называютъ гордость 
„бЪсовской“, западники — благородствомъ. По: 
слЬдній русскій нищій, иногда даже полувфрую- 
ющій инородецъ, тайно поклоняющійся керемети, 
лучше различаетъ добро и зло, чфмъ подобные 
моралисты тысячелЪтней западной культуры, такъ 
печально смЪшавшей обрывки христіанства съ 
ложью классицизма“ (Антоній, Епископъ Уфим- 
скій—сіѓаќо 10осо, стр. 10—13). 

Таково, скажемъ мы отъ себя, это безцер- 
ковное христіанство преимущественно проте- 
стантскаго Запада съ его крайнимъ суррогатомъ 
—ращоналистическимъ сектантствомъ, —этой ре- 
лигіей безблагодатнаго человЪкобожія, но от- 
нюдь не обожествленнаго человфческаго созна- 
нія, на дипломированную патентованность кото- 
раго съ этой, именно, стороны сверхъ-естествен- 
наго духовнаго озаренія такъ претендуютъ совре- 
менные сектанты. Отличительной характерной 
чертой такой религіи безъ благодати является, 
прежде всего, отсутствіе христіанской любви, 
какъ той священной добродфтели, которая явля: 
ется душой и красой жизни въ Бог каждаго 
истиннаго христанина, а затЬмъ,—и совершенное 
отсутствіе подвига, составляющаго непремфнную 
и безусловно обязательную сущность этой жиз- 
ненно-дфятельной христіанской любви. А, между 
тъмъ, такая, именно, любовь, по Апостолу, есть 
совокупность совершенства (Кол. Ш, 14), или, 
какъ выражались Свв. Отцы, вершина добродЪ- 
телей, безъ достиженія которой никогда и ника- 
кое спасеніе абсолютно въ нравственномъ отно- 
шеніи не возможно. Но какъ же взойти на эту 
вершину?—ВЪдь, никто, какъ извстно, не мо- 
жетъ взойти на самую верхнюю ступеньку лЪст: 
ницы, не прошедши по нижнимъ ступенямъ. Та- 
кому постепенному восхожденю по лЪстницЬ 
можно уподобить и постепенное восхожденіе къ 
христіанскому совершенству и совершенной люб- 
ви по ступенямъ христіанскихъ добродЪтелей. 
Гдъ же начало этого восхожденія и какая первая 
ступень? 

„Съ гр5хомъ, съ тяготБніемъ къ земл и 
земнымъ грховнымъ наслажденіямъ, развращаю- 
щимъ и губящимъ душу, мы рождаемся на свЪтъ 
и, чтобы ослабить силу грфха, мы должны всєту: 
пить съ нимъ въ рфшительную борьбу, о-ъявить 
ему войну не на жизнь, а на смерть, и такимъ 
образомъ, принять на себя подвигъ,—подвигъ не- 
уклоннаго слБдованія за Христомъ по пути Его 
святыхъ заповф$дей. Нужно заранфе, пришедши 
къ сознаню необходимости, начать жизнь истин- 
но-христіанскую, обречь себя на смерть, принять 
на себя добровольное мученичество. Этотъ по- 
двигъ долженъ быть дломъ всей нашей жизни— 
до гроба. Онъ имфетъ дв стороны: самоотре- 
чене отъ грЪховъ и страстей и самопринужденіе 
ко всякой добродЪтели. При чемъ въ основаніи 


№ 50 


его должно лежать глубокое смиренное сознаніе, 
что мы сами своими силами ничего не можемъ 
сдБлать добраго, но всегда и во всемъ нужлаем- 
ся въ помощи всесильной Божественной благо- 
дати, ибо Богъ производитъ въ насъ и хотЪніе 
и дЪйствіе по Своему благоволЪню (Филип. ІІ. 
13). („Христанская любовь и какъ ея достиг- 
нуть?* --РЬчь, произнесенная въ заль Житом!р- 
ской Маріинской женской гимназіи ректоромъ 
Волынской Духовной Семинаріи, Архимандри- 
томъ, впослЪдствіи Епископомъ—Амврос{емъ Гуд- 
ко: П—„Какъ достигнуть любви христ!анской“?— 
Волынск. Епарх. Въд. «№№ 9-Й и 10 й 1904 года— 
Часть неоффиціальная стр. 241). 

Но первымъ условіемъ перехода отъ состо- 
янія грфховности къ духовному облагодатствова- 
нію, какъ мы уже и указывали значительно вы- 
ше, является непремфнное сознаніе человъкомъ 


`немощности своей. Отсюда необходимость хри · 


стіанскаго аскетизма, какъ единственно-спаси - 
тельнаго пути добровельнаго жизненнаго кре- 
стоношенія, ибо „путь Божій есть ежедневный 
крестъ*,—учитъ, напримръ, Святой Исаакъ Си- 
ріянинъ. „Никто не восходилъ на небо“, — гово: 
ритъ онъ въ словЬь 35 мъ: „живя прсхледнс. О 
пути же прохладномъ знаемъ, гдъ онъ оканчи- 
вается“. 

Поэтому всБ, „которые Христовы, распяли 
плоть свою со страстями и похотями“* (Галат, У, 
24). „Воть и Божественный Павелъ, восхищенный 
до третьяго неба, удостоенный столь великихъ 
откровеній, совершившій такъ много поразитель- 
ныхъ чудесъ, — и тотъ говоритъ о себЪ: „я не 
почитаю себя достигшимъ* (совершенства); а 
только, забывая заднее и простираясь впередъ, 
стремлюсь къ цзли, къ почести вышняго званія 
Божія во Христф ІисусЪ, и (съ этой цфлью) — 
усмиряю и порабощаю тфло мое, дабы, пропо- 
вЪдуя другимъ, самому не остаться недостой- 
нымъ“ (Филип. Ш, 13, 14; 1 Кор. ІХ, 27). 

Вотъ и чудный подвижникъ новаго време- 
ни— прославленный Богомъ Преподобный Сера- 
фимъ Саровскій: подвигами всей своей жизни и 
непрестанной пламенной молитвой онъ достигъ 
такой совершенной любви, которая дала ему си- 
лу побЪждать не только злыя сердца людей, но 
и—дикую природу кровожгдныхъ звЪрей. Оду- 
шевленный этою любовью, онъ всБхъ приходив- 
шихъ къ нему за молитвой и наставленіємъ счи- 
талъ радостью своею („радость моя!*) и прини- 
малъ какъ самыхъ близкихь и дорогихъ его 
сердцу родныхъ, а самъ въ духовномъ восторг 
простаивалъ цБлыя сутки и даже десятки сутокъ 
почти въ непрерывной пламенной молитв, ис- 
прашивая у Господа благодатной помощи для 
всБхъ страждущихъ и скорбящихъ еще больше, 
чмъ для себя. Такъ прекрасно этотъ чудный 
старецъ и подвижникъ исполнялъ евангельскую 
заповфдь о любви къ Богу и ближнему! Не да- 
ромъ онъ всегда носилъ съ собой въ сумкЪ за 
плечами Св. Евангеліе, съ которымъ никогда не 
хотБлъ разлучаться. 

Вотъ и старецъ Зосима у Достоевскаго го- 
воритъ: „Смирене любовное—страшная сила, изо 
всБхъ сильнЪйшая, „подобной которой и нЪтъ 
ничего“ (—Достоевскй — „Братья Карамазовы“. 
Стр. 355). Но для пріобрфтенія его требуется по- 
стоянное и бдительное наблюден!е за собой: „На 
всякъ день и часъ, на всякую минуту ходи около 
себя и смотри за собой, чтобъ образъ твой, не- 
приглядный и нечестивый, былъ благолфпенъ. 
Вотъ ты прошелъ мимо малаго ребенка, прошелъ 
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злобный, со сквернымъ словомъ, съ гнЪвливою 
душой; ты не примЪтилъ, можетъ, ребенка то, а 
онъ видфлъ тебя и образь твой, можеть быть, 
въ его беззащитномъ сердечкБ остался. Ты и не 
зналъ сего, а, можеть быть, ты уже тЪмъ въ не- 
го сБмя бросилъ дурное, и возростетъ оно, по- 
жалуй, а все потому, что любзи осмотрительной, 
дфятельной не воспиталъ въ себф. Братья, лю. 
бовь учительница, но нужно ум5ть ее пріәбрЪ- 
сти, ибо она трудно пріобрЪтается, дорого поку- 
пается, долгою работой и чрезъ долгій сронъ, 
ибо не на мгновенье лишь случайное надо лю: 
бить, а на весь срокь. А спучайно — то и всякъ 
любить можетъ, и злодЪфй полюбитъ“ (Тамъ же). 
Эгу истину старецъ Зосима доказалъ и примЊ- 
ромь собстаенной подвижнической жизни. Быть 
можетъ, немногимъ извЪстно, что типъ этого за- 
м5чательнаго русскаго инока— старца Зосимы — 
сложился у Достогвскаго преимущественно подъ 
вліяніемъь двухъ дЪйствительныхъ личностей — 
знаменитыхъ старцевъ Оптиной пустыни: Мака- 
рія и Амвросія. Ө. М. лично бывалъ въ Оптин- 
скомъ скиту, гдЪ жили эти старцы. Со старцемъ 
Макаріемъ (Т 1860 г.) онъ ознакомился по его 
жизнеописанію, письмамъ и разсказамъ очевид- 
цевъ его жизни и дђятельности, а со старцемъ 
Амвросіемъ (+ 1891 г.) —лично, по-долгу бесЪдо- 
валъ съ нимъ и былъ свидЪтелемъ его бесЪдъ 
съ многочисленными посфтителями и близкими 
учениками. Но оба эти старца достигли той пла- 
менной любви, которая къ нимъ такъ влекла 
сердца всЪхъ, путемъ долголЪтнихъ подвиговъ 
иноческой жизни. Это были усердные и святые 
молитвенники. Старецъ Амвросій, утомленный, 
бывало, къ вечеру многочисленными пос%Ътите- 
лями до того, что не можеть слова сказать, и 
безъ того постоянно болЬзненный, считалъ, од- 
нако, своей непремфнной обязанностью испол- 
нять неопустительно свое молитвенное „правило 
и церковныя службы“ (114., стр. 242—243). 

Но аскетизмъ, какъ подвигоположничество 
нравственной жизни, существовалъ и до христ!- 
анства. Христіанство лишь неизмЪримо возвыси- 
ло, облагородило его, предначертало ему опре- 
дБленныя и разумно-сознательныя творчески-ко- 
нечныя жизненныя цфли и средства къ ихъ на- 
иболзе успБшному и плодотворному достиженію 
и возвело аскетизмъ въ институтъ монашества. 
Монашество же выработало сложную и обшир- 
ную воспитательную дисциплину, имфетъ свои 
уставы, свои преданія; но при всемъ разнообра- 
зи этихъ усгавовъ и частныхъ формъ подвига, 
оно направлено къ одной аскетической цфли — 
убить въ человЪкЪ чувственность и гордость, — 
этотъ двойнойисгочникъ нравственной порчи, сми- 
рить человфка, сдфлать его цБломудреннымъ и 
привести въ состояніе, представляющее противо- 
положность тому, когда „предаются пированіямъ 
и пьянству, сладострастю и распутству* (Римл. 
13, 13). Конечно, монашество, —этотъ высший видъ 
аскетическаго подвига, — есть дБло свободныхъ 
избранниковъ, но аскетизмъ, какъ нравственное 
начало, доступенъ для всБхъ, а самою Церковію 
въ Ея ученіи и учрежденіяхъ съ великою мудро: 
стію предлагается каждому православному хри- 
станину, въ мру его силъ и способностей (Сло- 
во объ аскетизм Вы :окопреосвященнаго Амвро- 
сія, Архіепископа Харьковскаго и Ахтырскаго). 

„Сдерживая и облагораживая естественныя 
впеченя человфческой природы, христіанство 
оживило и усилило аскетическ!я стремленія, иско- 
ни присущ человЪчеству, подчинило ихъ своей 
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дисциплин%, указало для нихъ новыя основанія и 
цБли. Въ этихъ стремленяхъ оно справедливо 
оцБнило проявленіе нравственной силы, способ- 
ности сдерживать свои потребности и управлять 
ими и могучее средство противъ того нравствен- 
наго матеріализма, который выражается въ плот- 
скихъ излишествахъ, когда человЪкъ становит- 
ся рабомъ страстей, и въ немъ мало-по: малу 
угасаютъ всЪ духовныя потребновти и интересы. 
„Не имать духъ Мой пребывати въ человъцЪхъ 
сихь во вЪкъ“,.— сказалъ Господь о предпотоп- 
НЫХЪ ЛЮДЯХЪ, „зане суть плоть“ (Быт. 6, 3). Это 
оплотененіе людей и одухотворен!е ихъ путемъ 
аскетизма, какъ два совершенно-противополож- 
ныя явленія, не могутъ произрастать изъ одного 
и того же корня и на одной и той же почвЪ“ 
(.Христіанскій аскетизмъ и ложныя сужденія о 
немъ* — Мих. Сменцовскій. „Прибавленіе къ Цер- 
ковнымъ ВЪдомостямъ“ за 1898 г. № 3, стр. 89). 

Полнота и истинность живого христіански- 
аскетическаго дЪлан!я для достиженія спасенія со 
всею силой открывается только во Вселенской 
Церкви, какъ воплощеніи и олицетвореніи дЪятель- 
ной жизненно-практической любви. Ибо то един- 
ство, которымъ держится вселенная, есть не от- 
влеченная идея, а личная и живая сила, исходя- 
щая отъ Бога. Если же такъ, то, очевидно, что 
гармонія, царствующая въ мір, должна быть не 
механической, но живой. Полная истина міра — 
въ его живомъ единствЬ, основывающемся на 
нЬкоторомъ закон любви, которая приводитъ 
въ стройный порядокъ все разнообразіе чувствен- 
ныхъ явленій (Свв. Василій Велик!й, Григорій Бо- 
гословъ и др. Отцы и Учители Церкви). Смыслъ 
міра заключается въ мир, согласіи и единоду- 
ши всхъ. Высшее благо состоитъ въ томъ, ког- 
да всБ соединены въ однсй всеобъемлющей во- 
лЪ, вс солидарны въ одной общей ц%ли, всЪ 
подражаютъ Единому Богу, Бегу любви. „Какъ 
Троица—Богъ нашъ, Едино Существо, хотя и Три 
Лица, такъ должны быть и мы едино“ (оаннъ 
Сергіевъ — „Моя жизнь во ХристЪ“, т. ІҮ, стр. 
159). 

Оправданіе ц$ли человЪческаго міра, состо- 
ящей въ жизни по однимъ и тБмъ же идеаль- 
нымъ принципамъ, возможно только тогда, когда 
члены его одушевлены одной идеей и связаны 
единымъ чувствомъ любви, но грЕхъ, какъ нача: 
ло раздфленія (Тамъ же, стр. 134), ставитъ для 
людей многія и самыя разнообразныя ц%ли, и, 
слъдовательно, разрываетъ то единство, которое 
по мысли Творца, должно господствовать въ мір%Њ. 

И если задача христіанства сводится къ то- 
му, чтобы возвратить человЪку его первобытное 
состояніе (Св. Макарій Великій), то отсюда несо- 
мнЪнно, что оно должно нести съ собою миръ и 
любовь, которыя связываютъ человфчество въ 
одну общую великую и единую семью. Отсюда 
является необходимость Вселенской Церкви, такъ 
идеально восполняющей въ своей жизни боже- 
ственный законъ этого единства. „Церковь“, — 
говоритъ ВА. Хомяковъ: „не есть множество лицъ 
въ ихъ личной отдфльности, но единство Божей 
благодати, живущей во множеств разумныхъ 
творенй" (Т. Ш, стр. 3). 

Человфчество имЂЪетъ и признаетъ н$сколь- 
ко родовъ и видовъ всевозможныхъ союзовъ и 
культурно-политическихъ организащй и всЪ они 
по своему устройству и основаніямъ, въ общемъ, 
вполнБ соотвЪтсвуютъ тЪмъ цБлямъ, которыя они 
себъ: ставятъ. Но если ни эти эконсмическія ор- 
ганизащи, ни государство, хакъ выражене мате: 
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ріальнаго интереса и права, въ конечномъ своемъ 
итог далеко не преслдуютъ только чисто-нрав- 
ственныхъ цЬлей любви и справедливости, то 
Церковь, миссія Которой заключается во внутрен- 
немъ объединеніи всфхъ людей, вноситъ осу- 
ществленіе этой величайшей и возвышеннЬйшей 
идеи христіанской любви въ мір разумныхъ су- 
ществъ. 


И это потому, что дЬйствительная, истинная 
любовь возможна только въ такой соціальной 
организацім, которая, заключая въ иде все че- 
ловъчество, объединяетъ его въ одинъ өрганизмъ 
или живое тБло; въ такомъ вид соціальная ор- 
ганизація совладаетъ съ понятіемъ Церкви, члены 
Которой, живя другъ для друга, стремятся къ одной 
цБли —единенію съ Христомъ, возглавляющимъ 
Ее, какъ Свое Тфло. Полная солидарность чле- 
новъ Христіанской Церкви—это первый законъ 
Ея жизни, это – истина Ея. 


На высшей ступени своего развитя цЪль- 
ность душевныхъ силъ человфка даетъ рядъ 
истинъ, имБющихъ для человЪческаго разума ак- 
сіоматическое значеніе, служащихъ исходными 
для его религіозной, интеллектуальной и фор- 
мальной дћятельности. Въ центрБ этихъ истинъ 
стоитъ признаніе бытія Божія. „Сознаніе объ от- 
ношеніи живой божественной личности къ лич- 
ности человческой служитъ основаніемъ для 
вБры, или правильнфе, вфра то самое сознаніе 
боле или менфе непосредственное“, (КирЪев- 
скій, Пт., 336 стр.). Но вфра въ человЪкф, взя- 
томъ въ отдльности, какъ индивидуумъ, под- 
верженномъ изм$нчивости, колебаніямъ и ошиб- 
камъ, всегда и непрем$нно субъективна,—слЪдо- 
вательно, — неопредЪфленна; она въ самой себЪ 
сознаетъ возможность заблужденія. Чтобы найти 
для себя точку опоры во-внф, человфку необхо- 
димо войти въ тесное единене съ божественной 
реальностью, вступить въ общене съ тъмъ осо- 
бымь міромъ, основу котораго составляетъ Самъ 
Богъ въ откровеніи взаимной любви. Этотъ міръ 
— Церковь. Открывши Себя въ СловЪ Божемъ,— 
Богъ поручилъ охраненіе вфры и преданія Цер- 
кви, т. е., — союзу людей, свободчо объединен- 
ныхъ благодатью Св. Духа и силой святой любви. 
Полнота разумзн!я истины принадлежитъ только 
„Церкви, единству всфхъ Ея членовъ". (М. Яне- 
вичъ — „Религіозно - философское учеше славяно- 
филовъ предъ судомъ русской критики“ —(Про- 
долженіе) — Волынскія Епарх!альныя В%домости 
№ 42, 1999 г.—Неоффищальная часть, стр. 884). 


Отсюда, — Церковь Божія есть столпъ и 
утвержденіе истины (1 Тим. 3, 15). ЗдЬсь, какъ 
въ неистощимо богатой, неисчерпаемой сонро- 
вищниц$, хранится вся истина о БогЪ, мрЪ и че- 
ловЬкЪ, —истина всецфлая и вселенская, непогрЪ- 
шимо содержимая и раскрываемая вселенскимъ 
церковнымъ сознаніемъ. „Обращене ко Христу 
призванныхъ, возрастаніе обращенныхъ въ бла- 
годатной жизни во ХристВ и тБснЪйшее ихъ со- 
единеніе со Христомъ есть одновременно и объ- 
единеніе ихъ между собою въ Церковь, Которая 
по внутреннему Своему существу есть таинствен- 
ный организмъ или ТЪло (56.2) Христово, Глава 
Котораго есть Самъ Христосъ Іисусъ. Такъ какъ 
спасеніе вБрующихъ во Христа зиждется на еди- 
неніи со Христомъ, какъ членовъ съ Главою 
(Еф. У, 30), а на единеніи со Христомъ зиждется 
Церковь какъ единєеніе многихъ членовъ одного 
организма между собою (Римл. ХІІ, 5), то ясно, 
ҷто спасеніє во Христь ьвозможно только въ 
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Церкви и черезъ Церковь, *) Которая есть Т%ло 
Его (Еф. 1, 22). Вступая въ единен!е со Христомъ, 
мы вступаемъ въ общеніе съ Церковію, и, всту- 
пая въ общене съ Церковью, какъ ТЪломъ Хри- 
стовымъ, мы вступаемъ въ единеніе со Христсмт 
Ея Главою и Спасителемъ (Еф. У, 23). („О мо- 
литвахъ Православной Церкви за умершихъ ино- 
славныхъ христанъ“. Продолженіе.— 4. ВнЪ Цер- 
кви нЪтъ спасеня.— „Прибавл. къ Церковн. В%д. 
за 1911 г., № 11, стр. 467). Подобнымъ образомъ 
учитъ и Блаженный Августинъ, не допускающий 
возможности спасенія вн Церкви, Которая одна 
владфетъ даромъ блаженной жизни. „ВнЪ Цер- 
кви*,—говоритъ отъ: „можно им%ть все, — только 
не спасеніе. Вн$ Церкви можно имфть духовный 
санъ, таинства, вллилу!я и аминь (литургия), Еван- 
геле, вру и проповЪфдь во Имя Трединаго Бо- 
га, но спасеніе можно обрЪсти „только въ Каес- 
лической Церкви“. (Алексій, Архіепискспъ Вла- 
димірскій и Суздапьскій — „О безблагодатности 


таинствъ у еретиковъ и раскольниковъ“— При: 
бавленіе къ Цермовн. ВЬд. за 1914 г., № 47, 
стр. 1943 Продолженіе). : 


„Какъ простъ Богъ нашъ“, — говоритъ о. 
Іоаннъ Сергіевъ Кронштадтскій: „такъ должны 
быть и мы просты, такъ просты, какъ бы всЪ бы- 
ли одинъ человЪкъ, одинъ умъ, одна воля, одно 
сердце, одка доброта безъ малфйшей прим%Ъси 
злобы,—словомъ одна чистая любовь, какъ Богъ 
есть любовь“ („Моя жизнь во ХристЪ“ Т. 1У, стр. 
130, 336, 362—3). 

Несомн%нно, — здЬсь говорится о единени 
людей въ Церкви, хотя авторъ этихъ приведен- 
ныхъ словъ и не упоминаетъ здсь Ея имени; 
впрочемъ, восполненіе этого проб$ла мы можемъ 
найти у него въ другихъ мЪстахъ; напр., онъ пи- 
шетъ: Святая Церковь, носительница и произво- 
дительница Духа Христова, Духа небеснаго, Духа 
любви всеобщей (Т. 111, 6, 35), всеобъемлющей, 
неотпадающей (Т. 6, стр. 25)—этотъ духъ любви 
выразился въ Церкви въ пастырствЪ, отчествЪ 
и сыновничествЪ (Т. 6, стр. 16) и даже во внш- 
шихъ символахъ ея („Моя жизнь во Христ“, т. 
ЇУ, стр. 121). „Они, какъ истинные выразители ду- 
ха ея, должны были много говорить о томъ 
внутреннемъ основаніи, которымъ держится хри- 
стіанское общество, т. е., о единеніи, мир%, люб- 
ви; правда, они касались его по различныиъ 
внЬшнимъ причинамъ, напр.,—благодаря появле- 
нію ересей, расколовъ, но это такъ и должно 
быть, потому что вс христіане и.всегда созна- 
вали, что они обязаны блюсти единеніе духа въ 
союз мира. 

Что это, дЪйствительно, такъ ,— будетъ вид- 
но изъ нижесл5дующихъ `цитатъ, взятыхъ нами 
изъ твореній Свв. Отцевъ. 

„Богъ одинъ, пишетъ св. Кипріанъ, „и одинъ 
народъ, совокупленный въ единствЪ тфла сою- 
зомъ мира“, „Хитонъ не былъ раздфленъ и рез- 
дранъ“, пишетъ онъ же, „но достался цфлостью 
одному, кому выпалъ по жребію, и поступилъ въ 
обладан!е нераздфльнымъ, такъ какъ, по слову 
Божію, 6% нешвенъ, но свыше истканъ весь (Іоан. 
ХІХ, 23). Онъ имлъ единство свыше, происходящее 
съ неба отъ Отца, и потому не могъ быть разод- 
ранъ тми, кто получилъ его въ обладаніи, но 
цБлостно, разъ-на-всегда удержалъ крЪпкую и 
нераздльную связь свою. Поэтому, тотъ не мо- 
жетъ обладать одеждою Христовою, кто раздира- 


*) Курсивъ нашъ. ПримЪчан!е автора, 
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етъ Церковь Христову. И какъ хитонъ Христовъ, 
связно сотканный повсюду, не быль разодранъ 
возобладавшими имъ, такъ и народъ Христовъ 
раздляться не долженъ. Такимъ образомъ, таин- 
ственнымь знаменован!емъ своей одежды Гос- 
подь предъизобразиль единство Церкви“. 

Ту же мысль приводитъ Св. Василій Великій 
въ слБдующихъ словахъ: „Въ ней (т. е, въ Цер- 
кви) содержитъ и сочетаваетъ каждый членъ въ 
единомысліи съ другимъ единая и Истинная 
Единственная Глава, Которая есть Христосъ. А 
если между членами нБтъ единомыслія, не со- 
храчяется союзъ мира, не соблюдается кротость 
въ дух, находятся же раздБлен!я, распря и за: 
висть, то очень дерзко было бы назвать члена- 
ми Христовыми, или сказать, что они подъ управ- 
ланіемъ Христовымъ* („О судь Божіемъ. Твор. 
свв. о.о. ІХ, 12). 

„Единене и любозь членовъ Церкви Хри- 
стовой ставятся свв. отцами выше всЪхъ подви- 
говь бтагочесмя,—нз исключая вБры, надежды, 
бпаготворительности и даже мученичества. „Лю- 
бозь“,—пишетъ Св. Кипр!анъ: „есть союзъ брат- 
ства, основаніе мира, крЪпость и утверждене 
единства; она больше вЪры и надежды, она пред- 
шествуеть благотворен!ю и мученичеству, она 
вфчно пребудетъ съ нами у Бога въ царствЪ не- 
бесномъ“ (Пе Бопо рамети. с. 15). 

„Итакъ, ясно, что Церковь Христова являет- 
ся (по выраженію Гитярова-Платонова) воплоще- 
ніемъ любви. „Любовь“—говоритъ А. С. Хомя- 
ковь: „есть вЪнецъ и слаза Церкви“ (11 т., стр. 
16). Любовь, какъ сказано выше у Св. Кипр!ана, 
родитъ единеніе; церковное общеніе и есть иде- 
альное совершеннфйшее выраженіе этого едине- 
ненія“. („Почему Богопознане возможно только 
въ Церкви?“ Продолжен!е. Гльва вторая. — Хри- 
спанское учене о Церкви, какъ воплощеніи люб- 
ви.—,„Волынск. Епархіальн. Въдом., №№ 9 и 10— 
1904 г. Часть неоффиціальная, стр. 262—263). 

Т. о., вопросъ о соединеніи Церквей, какъ и 
вәпросъ объединеня всЪфхъ христіанъ на почв 
практически-жизненнаго религіозчо-нравственна- 
го дБланія въ одну великую общечеловческую 
семью не есть только праздный вопросъ объ об- 
разоваңіи так >й или иной идеологически -искус- 
ственной ассоціаціи, а является жизненной необ- 
ходимостью громаднЪйшаго значенія, и долженъ 
быть непремЬнно разрЬшенъ въ опредБленно- 
положительномъ смысл потому, что ни одна и 
никакая отдфльная христіанская община не мо- 
жетъ выразить всей полноты Христова ученія, — 
этотъ даръ принадлежитъ только Вселенской 
Церкви. 

„Благодать вфры“*, — говоритъ Хомяковъ (Т. 
|, стр. 6): „не отдлима отъ святости жизни; по- 
эгому, ни одна частная Церковь, а т$мъ болЪе 
члены ея не мэогутъ быть выразителями и носи- 
телами христіанства“. 

Историческсе доказательство этого положе- 
нія мы можемъ найти въ слБдующихъ прекрас- 
ныхъ строкахъ изъ третьяго тома сочиненій ци- 
тованнаго нами выше ВысокопреосвященнЪйшаго 
Митрополита Антонія Храповицкаго: „Жизнь осу- 
ществляетъ собою не всю истину, но только ту 
мли иную ея сторону. Такъ и истину Христова 
ученя цёлыя историческія эпохи, цълыя великія 
народности разрабэтали далеко не во всей ея 
полнотф, но каждая лишь часть ея. Была вЪно- 
вая А зександрійскгя школа или, лучше сказать, 
цивилизація, она разрабэтала и уяснила часть 
ученія Христіанства, занималась догмзтами Св. 


Троицы, внутреннею идеальною связью книгъ 
Библіи и, такимъ образомъ, для жизни дала гар: 
монію въ области религіознаго сознанія, объеди- 
няя разностороннее нравственное, историческое 
и догматическое содержаніе христігнства въ сд- 
ну систему и тЬмъ приводя христіанскую жизнь 
нъ сознательному единству. Но съум%фла ли она 
указать способъ соединенія столь возвышенной 
христіанской системы съ различными формами 
общежитія, въ которыя поставляетъ Господь лю- 
д°й. НЪтъ, пустынничество являлось въ глазахъ 
людей этого направленія почти единственнымъ 
практически осуществимымъ образомъ слЪдова- 
нія евангельскимъ истинамъ. Вотъ тысячелЬтній 
народъ древняго Рима, покоритель вселенной, 
обнялъ подножіе креста Христова и началъ усерд: 
но переламывать свои многочисленныя учрежде" 
нія всЪхъ отраслей общежитія на христіанскій 
ладъ. Но законы внутренняго развитія личнссти 
съ одной стороны, а съ другой, — возвышенная 
связь истинъ богословія,-—-не вошли въ сознаніе 
религіозной жизни западнаго христіанскаго міра“ 
(Стр. 83—4). 

Итакъ, только вся Вселенская Церковь мо- 
жетъ служить выразительницей и истолкова- 
тельницей истинъ христіанской релици, только 
въ Ней истинный путь богопознан!я, потому что 
только Она хранитъ въ СебЪ залогъ любви и 
истиннаго братства всЪхъ народовъ міра, т. к. 
тео Она Одна есть „свята и непорочна“ (Ефес. 
У, 27). 


(Окончаніе слљдуетљ). 


ВЛАДИМИРЪ КУЛАКОВЪ. 


Евангельсній 
нравственный занонъ. 


Достигнута великая воспитательная цль, 
завершилась глубокая Божественная идея воспи- 
танія еврейскаго народа. 

Предъ пришествіемъ Спасителя ветхозавЪт- 
ный міръ въ лиць лучшей своей части почуялъ 
свое нравственное безсиліе, ощутилъ жажду 
оправданія и въ безграничномъ устремленіи обра- 
тилъ взоры свои къ Обфтованному Мессіи — 
Сыну Божію — БогочеловЪку Христу. 

Языческій міръ въ тоск, отчаяніи, равно- 
душіи, апатіи къ жизни пришелъ къ мертвящей 
пропасти. Отъ нравственной философіи послЪд- 
нихъ дней язычества вБетъ холодомъ могилы, 
безсердечнымъ эгоизмомъ и безуміемъ. 

Надо жить холеднымъ разсудкомъ, окаме- 
нть и застыть, подавить волнующія тебя даже 
свБтлыя чувства. Н%фтъ жалости и сострада- 
нія... НЪтъ глубокой любви огня Божія, жгущаге 
сердце... И самое страшное... это отрицаніе цфн- 
ности человфческой жизни и горяч!е призывы къ 
самоубійству. 

Тсской и безпримЪрной мукой вћетъ отъ пред- 
смертныхъ мыслей лучшаго изъ людей того вре- 
мени императора Марка Аврелія. 

„НЪтъ счастя ни въ работ мысли, ни въ 
богатств, ни въ слав, ни въ наслгжденіяхъ, ни 
въ чемь другомъ". Тфлесныя удовольствія измЪн 
чивы, душевныя радости призрачны, жизнь — 
сплошная борьба. 
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„Все, что относится къ ТБлу, текучая р+ка; 
все, что относится къ душ, сонъ и дымь; 
жизнь — борьба, пребываніе въ чужой земл%; 
посмертная слава — забвене. Довольно этой 
жалкой жизни, этихъ жалобъ и смЬшныхъ гри- 
мась!* восклицаетъ съ глубокой болью душев- 
ною — извБрившій‹я во всемъ императоръ. Для 
него жизнь стала безпрерывнымъ страданіемъ и 
проклятіемъ. 

Но... остановился Римъ и вперилъ орли- 
ныя очи свои на востокъ. Къ востоку обратила 
и Греція свои очи... 

Камениста земля: презр$ненъ народъ; немно- 
голюдная весь прислонилась къ обнаженнымъ 
холмамъ, изрдка неровно оттфненнымъ изсох- 
шею смоковницею. За низкою и ветхою оградою 
стоитъ ослица. Въ деревянныхъ ясляхъ лежитъ 
Младенецъ; надъ Нимъ склонилась Непорочная 
Мать и глядитъ на Него исполненными слезъ 
очами; надъ Нимъ высоко въ небЪ стоитъ звЪз- 
да и весь міръ осіяла чуднымъ свфтомъ“ (Гоголь. 
Жизнь). 

Задумался глубоко міръ и опустилъ въ зем- 
лю очи свои... 

РазсБялся мракъ, свершились ожиданя и 
вфковыя лелфемыя скорбью въ душ безкрайн!я 
надежды. Заєіялъ СвЪтъ Истины, взошло Солнце 
правды и затрепетала жизнь, и зацвла земля, и 
радость отъ Невачерняго СвЪта объяла всю тварь, 
все живое, все сущее. 

„ Пріидите возрадуемся Господеви, настоящую 
тайну сказующе... херувимъ отступаетъ отъ древа 
жизни и азъ райскія пищи причащаюся. 

...Неизмънный бо Образъ Отечь, Образъ Приено- 
сущія Его, зракъ раба пріемлетљ... 

Отъ Неискусобрачныя Матере прошедъ, — не 
преложеніе претерпњвъ: еже бо бњ — пребысть 
Богъ Сый истиненъ; и еже не бњ пріятъ, человњкъ 
бывъ. 

Человњколюбія ради Тому возопіммъ: рождейся 
отъ Дъвы — помилуй насъ“! 

„Небо и земля днесь совокупишася, рождшуся 
Христу. Днесь Бофъ на землю прёиде, в человњкъ 
на небеса взыде.. Истлњвша треступленіемъ, по 
Божію Образу бывшаго, всего тльнля суща, лучшая 
отпадша Божественныя Жизни, — паки обновляеть 
Мудрый Содътель, яко прославися...“ Такъ воспЪ- 
ваетъ Православная Церковь. 

Пришла въ міръ Высшая Божественная нрав- 
ственная сила, вдохновившая и оживившая чело- 
въчество. 

Пришелъ въ міръ БогочеловЪкъ, принесший 
совершеннЪйш нравственный законъ, устано- 
вившій твердыя границы добра и зла, освятившій 
человЪческую личность и надълившій ее воспр!- 
имчивостью къ познаню истины, одаривший ее 
энергіей къ осуществленю добра въ жизни. 
Безконечный Святой и Всемогущий принялъ наше 
конечное существо со всфми его свойствами и 
особенностями. Божество соединилось съ чело- 
вЬчествомъ и человфчество соединилось съ Бо- 
жествомъ. Тотъ, Кто является Первоисточникомъ 
и Первоосновой нравственности, пріялъ человЪ- 
ческій образъ, сталь нравственно-совершенной 
личностью — Совершенный Богь и Совершен- 
ный человЪкъ. 

„Если капли влаги, говоритъ епископъ Ни- 
каноръ, производять благотворное вліяніе на 
увядающій цвЪтокъ, роса на ниву: — то море 
нравственной жизни Божей влившейся въ чело- 
вфчество чрезъ Лице БогочеловЪка Христа, тъмъ 
неизмъримо боле должно было’оживить и спас- 
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ти человЪфчество, въ которомъ отъ грЪшнаго 
Адама шла мутнымъ потокомъ вся нравственная 
его жизнь. Если справедливо говорятъ, что ни 
одно явленіе, даже физическое, нэпр., ударъ гро- 
ма или блескъ молнии, не пропадветъ безслЪд- 
но, — то понятно, какъ далеко и широко должно 
было распространиться благодатное дЪйствіе спа- 
сительной жизни, просвЪтительной пропов$ди и 
милостивыхъ „чудотворен!й Господа Нешего 1м- 
суса Христа“. 

Зажглось яркое Солнце Высочайшей Пра. 
ведности и свБтомъ Своимъ залило всю землю- 

„Азъ есмь свътъ міру“. 

Свтъ этоть проникалъ въ сокрсвенныя 
глубины духа человЪфческаго, выжигалъ нечистое, 
разгонялъ мракъ, зажигалъ свой свфтиленикъ. 
Пала на душу человъческую роса Божественная... 
Наступило лЬто Господне пріятно.. СлЪпые ви- 
дятъ, глухіе слышатъ, мертвые воскресаютъ, ни- 
ще благовЪствуютъ... 

Воскресен!е испепеленной, падшей, погрязшей 
въ грЪхБ погибающей души человъческой! Выс- 
шая нравственная Сила посЪтила міръ и всесиль- 
ны, всепроникающи, вдохновенны зовы Ея къ об- 
новленію міра. Слово Ея дЪйственно... дфло Ея 
всепокоряюще... 

Текутъ безграничные источники воды жи- 
вой... „Аще *то жаждетъ, да пріидетъ ко Мнь и 
піетъ“!... 

Но грЬшный міръ, объятый до глубинъ 
своихъ зломъ, вознесъ на крестъ правду Божію, 
пріобщилъ ее къ позорнымъ безмърнымъ крест- 
нымъ мукамъ. „Боже, Боже Мой! вскую оставилъ 
Мя еси! 

Но и стрзданя Всесвятфйшаго Праведника 
во благо для грЪшной души челов$ ческой. 

„Въ крестной смерти БогочеловЪка, гово- 
ритъ одинъ изъ нашихъ богослововъ, былъ яв- 
ленъ важнЪфйций актъ нравственнаго оживотво- 
ренія нравственно-умиравшаго человЪчества отъ 
грфха, проклятія и смерти. — Чрезъ страдгнія 
Іисуса Христа сняты съ человфчества вс грЬхи, 
вся отвЪтственность за нихъ и изъ нравственной 
смерти люди возведены къ истинно-нравственной 
и вфчной жизни.“ (Еп. Никаноръ. Нр. Бо- 
гословіе). 

Разверзлись бездонныя глубины любви Бо- 
жіей. 

„ Таъ возлюбилъ Богъ міръ, что отдалъ Сына 
Своего Единороднаго, дабы всякій, върующій въ Него, 
не погибъ, но имњлъ жизнь вњчную. Ибо не послалъ 
Бољ Сына Своего въ міръ, чтобы судить міръ, 
но чтобы міръ спасенъ быль чрезъ Него (Іоан. И. 
16—17). 

„Вотъ христіане, говоритъ Митрополитъ Фи- 
лареть, и начало и середина и конецъ креста 
Христова —все одна любовь Бож!я! Какъ въ чув“ 
ственномъ семъ мір%, куда не простремъ взоръ— 
къ востоку, или къ западу; — къ югу или све: 
ру — всюду изм$рене упадаетъ въ неизмЪри- 
мость неба, — такъ и въ духовной области та- 
инъ, по всфмъ измБреніямъ креста Христова со- 
зерцаніе теряется въ безпредфльности любви 
Божей“ (Слово въ В. Пятокъ). 

Безмфрная, не имБющая границъ, бездонная 
любовь Божія разливается по гршному міру, 
растопляетъ окаменЪвшія сердца, жгетъ съ ве: 
ликой силой нравственное чувство, спасаетъ. 

„Распялея еси мене ради, да мнљ источиши 
оставленле, прободенъ быль єси въ ребра, да капли 
жизни истоҷищи ми"... 
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Воскресъ Господь нашъ Шисусъ Христосъ и брата своего всуе, повиненъ єсть суду (Мат. У 
полились новые источники высшей нравственной 21, 22). 
жизни, возстановленія, обновленія, совоскресен!я Страшное преступленіе убійство, но оно 


падшей природы челозЪческой, источники новой 
жизни: во ХристЪ. „Пасха Гослодня, Пасха! отъ 
смерти бо къ жизни и отъ земли къ небзси 
Христосъ Богъ насъ преведе побЬдную поющія“. 
Такъ воспЬваетъ Воскресеніе Христово Св. Пра- 
вослазная Церковь. „Богъ соединился съ нашимъ 
есгествомъ, говоритъ Св. Григорій Нисскій, чтобы 
наше естество черезъ соединеніе съ Богомъ ста- 
ло Божественнымъ, какъ избавленное отъ смер- 
ти и освобожденное отъ рабства врагу: ибо воз- 
станіе изъ мертвыхъ есть для смертнаго рода 
начатокъ возстанія къ безсмертной жизни“... Ибо 
разъ вся человъческая природа „какъ бы одно 
живое существо, то воскресеніе части распро- 
страняется на все, передаваемое по непрерывно: 
сти и единенію естества, отъ части къ цЪлому... 

Іисусъ Христосъ вознесся со славою на не- 
беса и послалъ Духа Своего Святаго в5рующимъ. 

Ниспосланы благодатные дары в$рующимъ, 
благодать Божія спасительная всфмъ человЪ- 
камъ, сила возрождающая, спасающая человЪки, 
благодатная помощь въ нравственной жизни че- 
лов5ка. 

„Благодатією Божей, говоритъ Ат. Павелъ 
есмь то, что есмь; и благодать Его не была во мнъ 
тицетна, но я болње всњхъ ихъ потрудился, не я, 
вирочемь, а благодать Божія, которая со мною 
(1 Кор. ХУ—10). Благодать Божя дЪйствуетъ въ 
человЪкЪ могущественно (Кол. 1—29), можетъ въ 
челов5к5 сдБлать несравненно больше всего, 


чего онъ проситъ и о чемъ помышляетъ (Еф. · 


11—20). Она есть даръ Божій чистый „не отъ 
дЬлъ, чтобы никто не хвалился* (Еф. 1—8, 9). 

Чрезъ Іисуса Христа даны благодатныя сред- 
ства для нравственнаго возрожденія и чистой 
св$тлой нравственной жизни. 

Такимъ образомъ, евангельскій законъ, при: 
несенный въ міръ Сыномъ Божіимъ, обновляетъ, 
оживотворяетъ нравственную природу человЪка, 
укрпляетъ нравственныя силы въ борьбЪ со 


зломъ, открываетъ в$рные ясные пути жизни во’ 


Христ%, даетъ благодатныя средства въ дфлЪ 
спасенія и приводитъ въ благодатное царство 
славы. 

Евангельскій законъ, возвЪщенный Госпо- 
домъ Нашимъ [исусомъ Христомъ и проповЪдан- 
ный Святыми Апостолами во всей ясности и пол- 
нотБ окрылъ Божественную сущность Ветхоза- 
вБтнаго Закона, глубочайшій духъ Его, сокро- 
венные тайники Божественной мудрости и любви 
Божей, возвысилъ его на степень  внутренняго 
настроенія, сердечнаго расположенія. 

Великій Евангельскій Закснъ обращенъ къ 
волнующемуся сердцу человЬческому, къ его 
стремнинамъ и утесамъ и бездоннымъ пропастямъ, 
къ его полнымъ невидимой тайны глубинамъ, къ 
безбрежной жизни сердца человческаго. Туда 
въ бездонныя глубины хочетъ проникнуть законъ 
Христовъ и внести блггоустроенность, свЪтлый 
порядокъ, миръ, тишину, безмятежность, умиряю- 
щую великую радость — переплавить сердце че- 
ловБческое, выжечь тьму, мертвящій мракъ зло- 
бы, поцземныхъ порочныхъ движеній. 

„Слышасте, яко речено бысть древнимъ, гово- 
ритъ въ Нагорной Бесёдь Господь Іисусъ Хри- 
стосъ въ этомъ совершеннЬйшемъ нравственномъ 
откровеніи, — „Не убѓіеши; иже бо аще убіетъ пови- 
нењъ есть суду. 


Дзъ же глаголю вамъ, яко весякъ, гнтъвайся на 


есть только слЪдствіе тЬхъ настроеній, тЪхъ чер- 
ныхъ движеній, мрачной работы, которая иделъ 
въ лабораторіи тайной сердца человЪческаго... 

Остановить вначалв эту работу, заглушить, 
пока не поздно, подавить, выжечь эти злыя дви- 
женія — вогь веллкая нравственная задача, стоя · 
щая предъ хриспаниномъ... 

„Слышасте, яко речено бысть древнимъ: не 
прелюбы сотвори. — Азъ же глаголю вамъ: яко веякъ, 
иже воззритъ на жену, во еже вождельти ея, уже 
любодьйствова съ нею въ сердцт своемъ (Ме. 5). Тамъ 
въ нев5домыхъ областяхъ сердца человЪческаго 
сокрыты порокъ и преступлене въ первоосновЪ 
своей, въ мутныхь зачаткахъ своихъ. Отсюда и 
должна‘исходить борьба, здъсь должна утвердить- 
ся сильно непрестачно бодрствующая власть надъ 
стихійными влеченіями, злой волей бездны гр$ха. 

Законъ евангельсю есть законъ глубинъ 
душевныхъ. Тутъ— поле его дфятельности, мЪсто 
домостроитетьства. Въ сердцЪ челов$ческомъ снъ 
проводитъ глубскія борозды, преобразуетъ, исцЪ- 
ляетъ, въ корнЪ измняетъ. 

Но падшая искривленная грхомъ, нравствен- 
ная природа челозка разрушаетъ начинающее- 
ся благоустроеніе, противоборствуетъ внесен 
свЬта, зоветъ къ инымъ цБлямъ. — Поле полно 
сарныхъ травъ, почва тверда, неплодоносна — 
камни, пески, болого грязное. Необходимъ тяже- 
лый, неустанный трудъ, неусыпная работа, надо 
все очисгить, все воздБлать, многое выбросить, 
оставить, какъ негодное, какъ мусоръ, какъ не- 
годныя травы, сжечь многое, чтобы зацвЪла но- 
вая жизнь, выросла новая трава, зазеленфла зо- 
лотистая нива, поднялись хлЪбные злаки. 

Прежде чБмъ идти къ новой жизги, надо 
отречься старой. 


(Окончанле сльдуетъ). 


Изъ печати. 


Творимая легенда. 


МнЪнія, высказываемыя польской католической 
печатью о Православной Церкви и ея дЪлахъ, отли- 
чаются, между прочимъ, одной характерной особен- 
ностью: въ нихъ напрасно было бы искать безпри- 
страстія и объективизма. Наоборотъ — предвзятость и 
пристрвстіе являютея въ нихъ почти общимъ прави: 
ломъ и не только въ высказываніи мн%ній, но и въ 
изложен!и фактовъ, даже самыхъ общеизвЪстныхъ и, 
казалось бы, совершенно точно 'устанвовленныхъ. 

Въ этомъ отношеніи д%ло нерЪдко доходитъ де 
положительныхъ курьезовъ,—и, читая н®которыя за- 


‘мткя и статьи католической печати, направленныя 


противъ Православія, поистинф не знаешь, что же 
дЪлать: сердиться и возмущаться или же смфяться? 
Въ иныхъ случаяхъ трудно лаже осмыслить цЪль по- 
добныхъ измышленій, до того они искусственвы и 
лживы. Приходится полагать, что они расчитавы на 
весьма низк!й умственный уровень круга читателей, 
которые повЪрятъ любой нелЪпости, разъ она напе- 
чатана въ „ихъ“ газетф. 

Дабы ‘не заслужить упрека въ голословности, 
приведемъ ниже рядъ характерныхъ прим ровъ, 
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Преждг всего, уже неоднократно въ этой печа- 
ти намъ пряходилось встрвчаться съ мыслью о томь, 
что... Православія и Православной Церкви вообще 
нътъ. Совершенно серьезно. 

Иныя изь лиць, угверждавшихъ это, считаютъ, 
что было и существуеть гдЪ то на ВостокЪ „Восточ- 
ное или Греческое ИсповЪдан|е“, что оно когда-то 
было и ча земляхъ нынЪшней Польши, но посл% на 
его мЪстЬ возникла унія, т. е. пришло католичество, 
а затьмъ русское правительство унію насильственно 
уничтожило и на ея мЪстЪ утвердило также навиль- 
втвенно какое-то „россійское цароелавіе“. 

Другіе авторы снисходитеальнЪе: они все-таки, 
скрфпя сердце, признаютъ, что въ данный моментъ 
Православіе существуетъ, но пытаются доказать, что 
оно появилось на земляхъ современной Польши толь- 
ко послЪ ея раздъловъ и, опять таки, было насиль- 
ственно введено русскимъ правительствомъ. Воть 
какъ разсуждаеть одинъ изъ подобныхъ авторовъ (а 
ихъ находится не мало), помъстившій анонимно свою 
статью подъ заглавіемъ: „Роль Православной Церкви 
въ Польш%“, въ № 253 газеты „[2іеппік МҮ 1епѕ[кі“, 

Полемизируя съ другой польской газетой „(2105 
Ргам4у“, высказывавшейся противъ попытокъ ослаб- 
ленія и раздробленія Православной Церкви въ Поль- 
ш%, публицисть Виленской газеты пишетъ буквально 
слъдующее: 

„Прежде всего, одно дћло Церковь Восточная, а другое дћ- 
ло — Православіе. Правда, что русское населеніе приняло христі- 
анство Восточнаго обрада, но это было (988 г.) до схизмы. Ког- 
да въ 1045 г. патріархъ Цареградскій Керуларій оторвался отъ 
католиче каго единства, Русь отказалась участвовать въ этомъ 
бунт... Является фактомъ, что Русская Церковь, благодаря отда- 
ленію отъ Рима и вліянію сосфднихь еретическихъ народозъ, очу- 
тилась обособленной олъ истинной Церкви, стала фактически 
почти схизмалической, формально однако она никогда, никакичъ 
собственнымъ актомъ не позволила себ бунта противъ Апостоль- 
ской Столицы, а посему не можетъ быть названа Православной. 


Было у насъ Восточное Испов$даче—Празослав!я никотда не бы- 
ло, опо было навазано части населенія только въ ХІХ в“. 


Дальше идутъ доказательства столь же убЪди- 
тельныя, вродЪ того, что зависимость Москвы отъ 
Цареграда доказываетъ „католичество“ Кевской миз - 
рополіи. Дальше, забывая о томъ, что на Руси якобы 
нэ было православныхъ, авторъ говоритъ о значеніи 
Флорентійской Ун]и 1439 г., которая якобы тоже яв- 
ляегся „однимъ больше аргументомъ противъ оши- 
бочной въ своей основЪ теор!и о Православіи въ 
Польшь“. Авторъ, правда, не поясняетъ, зачфмъ же 
понадобилась эта унія, если заключавш!е ее были всЪ 
католиками? 

Дальше авторъ признаетъ, что „во время короля 
Александра, подъ вл|янйемъ его жены, Московской 
‘Елены, и орды сопутствовавшихъ ей поповъ (какое 
культурное выражзн!е!—прим, авт.), единеніе этихъ 
земель съ Римом было значительно ослаблено“, но 
утЪшается тЬмъ, что все исправила Брестская унія, 
которая только потому не нравится автору, что вм%- 
сто нея проще было, по его мн®н|ю, олатинить насе- 
леніе, которое, какъ онъ не сомнЪвается, пошло бы 
по стэпамь тЪхъ дворянскихъ родовъ, какъ князья 
Вашневецк!е, Сангушки, Чарторыйскіе, СапЪги и др, 
которые приняли не ун|ю, а латинское католичество. 

Мы полагаемъ, что полемизировать съ подобны- 
ми утвержденіями было бы совершенно излишнимъ 
трудомъ. Тотъ, кто хочетъ забыть о томъ, какъ дол- 
го К] эвская и Московская іерархія поставлялась изъ 
Цареграда, кто не помнитъ объ общности сЪверной и 
южной [ерарх[и, кто наконецъ забываетъ, что, прер- 
ванное на врэмя, это единство возстановилось уже 
во второй половин ХҮІ в., кто отрицаетъ всЪ эти 
факты, утЬшая себя игрой словъ и вздорными из- 
мышленіями, съ тъмъ, конечно, спорить не прихо- 
дится. СлЪдуетъ лишь пожал%ть, что люди сь такимъ 


умственнымъ багажемъ выступаютъ въ качеств» ру- 
ководителей польскаго общественнаго мнЪнія. 


Столь же правдиво изображаетъ отношенія на 
Волыни г. К. Дунинъ-Карвицкій, который въ газетЪ 
„РоІ5ка* № 270 помъщаетъ статью о „Польскыхъ 
костелахъ на Волыни, превращенныхъ въ церкви“. 

Прежде всего, что такое значитъ „польскій ко- 
стелъ*? Можетъ быть костелъ католическій или, ска- 
жемъ, ун|атская церковь, но никакой особой „поль- 
ской“ в%ры, какъ оффиціальнаго наименованія, мы не 
знаемъ. Въ смыслЪ же государственномъ всЪ право- 
славные храмы въ Польш% являются столь же „поль- 
скими“, какъ и любой римєко-католическій костелъ, 
и даже гораздо больше, такь какъ въ конечномъ 6че- 
ту не подлежатъ никакой иноземной власти. 

Не въ этомъ дъло. Авторъ имЪетъ, повидимому, 
въ виду римско-католическ|е костелы. Заявляя свои 
претензіи на нынфшн\е православные храмы, онъ пы- 
тается доказать ихъ перечислен[емъ тЪхъ римско-ка- 
толическихъ костеловъ, которые, якобы, были отобра- 
ны когда-то въ пользу правсславныхъ. Въ простран- 
ной статьЪ онъ, однако, не смогъ назвать больше 
чЪмъ 5 подобныхъ случаевъ, а въ томъ числЪ столь 
сомнительные, какъ: Луцкій соборъ, Острожская Брат- 
ская церковь, Вышгородецкая церковь и наконецъ 
Кременецкій соборъ, не упоминая, понятно, что, вм%- 
сто послЪдняго храма, для католиковъ былъ постро- 
енъ новый костелъ. 

Заодно ужъ требуется не то отдать католикамъ, 
не то вообще снести Иверскую часовню въ г. Луцк%, 
такъ какъ она построена на тсмъ маста, гдЪ былъ 
когда-то алтарь разобраннаго католическаго храма. 
Запомнимъ, что усердный „ревиндикаторъ“ насчиталъ 
всего на всего 5, и то сомнительныхъ, объектовъ, 
тогда какъ исковъ на Волыни объ отобраніи церквей 
предъявлено свыше 150. 

Это послъднее обстоятельство оправдывается 
авторомъ цитированной статьи такимъ соображеніемъ, 
что 

„мстнөе русское населене было въ огромномъ большин- 
ств ушатскимъ, т. е. католическимъ. Только послћ 1880 г. оно 
было насильственно обращено въ Православ!е“. 

А посему слъдуетъ, чтобы 

-МЫ отобрали имъ то, что они у насъ взяли насиліемъ“. 

Какъ видимъ, перепутаны вс понят]я. Поль- 
ское, католическое, унЇатское— все слилось въ өдно, 
лишь бы отобрать храмы у православныхъ. 


Къ той-же области творимой легенды относится 
упорно повторяемое утвержденіе, будто-бы Право- 
славная Церковь въ Польш% до сего времени невоз- 
бранно владЬетъ всЪмъ тЬмъ имуществомъ, кото- 
рымъ она обладала н%Ъкогда, т. е. до войны. Съ по- 
добнымъ утвержденемъ католической печати мы 
встр®чались многократно. Въ послЪднее время его 
еще разъ повторило Католическое Агентство Печати 
въ своемъ бюллетенЪф № 200, увЪряя, что 

„при польскомъ управлени состояніе Православной Цер- 
кви на окраинахъ, столь привилегированное при царскомъ пра’ 
вительствћ путемъ насилія, захватовъ н конфискацій, не подверг- 
лось измБненію“. 

Мы еще разь спрашиваемъ, для кого это пи- 
шется? Что-же намъ еще разъ перечислять тЪ пра- 
вославные храмы, монастыри, которые псслъ войны 
захвачены римско :католическимъ духовенствомъ, за- 
крыты, обращены въ склады, кинематогргфы и т. п., 
а то просто разрушены? РазвЪ никто не знаетъ о 
тЬхъ громадныхъјземельныхъ участкахт, которые ото- 
браны у Православной Церкви и частью передавы ка- 
толическому духовенству, а частью использованы для 
колонизаціи? Назовемъ хотя-бы знаменитую Мурован- 
скую церковь, построенную въ 1400 г. какъ право- 
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славный храмъ, а въ 1928 г. обращенную въ католи- 
ческій костелъ. Да и перечислять не къ чему: пра- 
вославнымъ все это и безъ того прекрасно извЪст- 
но, а католическая печать и въ дальнъйшемъ будетъ 
продолжать отрицать самые очевидные факты. 


Есть, напримъръ, событ]я, до того общеизвЪст- 
ныя, что казалось-бы иёвратить изъ нЪтъ никакой 
возможности. Однако, и въ такихъ случаяхъ попытки 
представить дъло въ ложномъ св\тЪ не прекращают- 
ся, разъ возкикаетъ вопросъ о Православной Церкви. 

Вс, въроятно, знаютъ и слышали, какъ успЪш- 
но развивается за послъдніе годы Православіе въ 
Прикарпатской Руси. Въ настоящсе время уже почти 
половина населенія этсй области возвратилась изъ 
уни въ Православіе и движеніе это съ каждымъ го- 
домъ ширится. Значительное число унЇатскихъ цер: 
квей стали при этомъ православными, а одновремен- 
но было построено много православныхъ храмовъ. 
Равнымъ образомъ успЪшно, хотя и не столь стреми- 
тельно, развивается православ!е и въ другихъ обла- 
стяхъ Чешско-Словацкаго государства. Объ этомъ чи- 
татели „Воскреснаго Чтенія“ неоднократно могли 
убЪдиться изъ помфщаемыхъ нами замътокъ. Еще на 
дняхь оффиціозное Чешско-Словацкое Агентство 
„Централь Еурошен Пресс“ въ бюллетень № 241 опо- 
вЪстило, что въ течен|е послЪднихъ пяти лътъ, т. е. 
только съ 1924 года, въ Подкарпатской Руси было 
построено 49 православныхъ церквей и 19 времен- 
ныхь часовенъ. На дняхъ въ г. ГуштЬ состоялось 
освященіе большой церкви при участи двухъ епи- 
с‹оповъ и 57 священниковъ. Присутстяовало свыше 
б тысячъ молящихся. 

А воть Католическое Агентство Печати да- 
ло недавно замфтку, озаглавленную: „НеуспЪхь 
правоспавной пропаганды въ Чехословак!и“.Въ этой 
вамъткЪь тщательно перечисляется  вЪроисповЪд- 
ный соєтавъ населенія Республики, причемъ на 
Прикарпатской Руси православныхъ вовсе һе указы- 
вается, а во всемъ государств ихъ насчитано всего 
1.755 человЪкъ. Хорошо извЪстно, что число однихъ 
только православныхъ эмигрантовъ, русскихъ и укра- 
инцевъ, въ Чехословакіи далеко превышаетъ эту 
цыфру. Для кого же, спрашивтется, существуютъ тЪ 
два православныхъ Епископа и 57 священниковъ, ко- 
торые собрались въ одномъ только ГуштЪ? Для кого 
построено за послъдніе годы 49 церквей? И нако- 
нецъ, къ чему прибЪгать къ столь дЪтски наивнымъ 
методамъ, какъ педдЪлка и извращеніе оффиціальной 
статистики? —когда, въ чемъ мы не сомнъваемся, сф- 
цальныя денныя Чешскаго Правительства никакъ ве 
могли указать въ этомъ государствЪ лишь 1500 пра- 
вославныхъ. Въ особенности же. подобный методъ намъ 
кажется неудобнымъ для дЪятелей Католической Цер- 
кви, столь кичащихся ея могуществомъ. Таке методы 
пропаганды, по нашему мнънію, никакъ не свидЪтель- 
ствуютъ о сил организаціи, прибъгающей къ нимъ. 


Столь-же мало заслуживаетъ ·одобренія систе- 
матаческое использованіе всЪхъ недоразумЪній, слу- 
чающихся порой въ Православной Церкви для из:бра- 
женія въ нихъ проявленій стремленія въ пользу уніи. 
Стоитъ, гдЪ либо въ самомъ захудаломъ селЪ, цер- 
ковному старостЪ поссориться съ прихожанами или 
псапомщику нагрубить настоятелю, какъ точно по ко- 
мандЪ по всей католической печати, раздаются тор- 
жествующія фанфары о „новомъ успьхЪ унЇатскаго 
движенія“. 

Характерный примЪръ. Въ прошломъ мЪсяцЪ 
имли мЬсто извстныя осложненія въ одномъ изъ 
приходовъ Виленской Епархіи, гдъ прихожане въ 


весьма грубой и непозволительной форм требовали 
назначенія къ нимъ опредфленнаго священника и по- 
вели с̧ебя недостойно въ отношеніи настоятеля, на- 
мЬченнаго Епархіаяьной Влаетью. Немедленно же въ 
католической печати, и при томъ въ цЪломъ рядЪ га- 
зетъ и одновременно, появились извЪстія, что насе- 
леніе въ З. „требуетъ введенія въ церкви ун|атскаго 
богослужен[я", или, что мЪстныя жительницы „тре- 
буютъ передачи церкви ун!атамъ“. А нашлась такая 
газета (.Сахе{а Рогаппа*—Львовъ), которая прямо 
заявила о „нападеніи ; православныхъ на унЇатскую 
церковь". А 

Въфроятно черезъ мЪсяцъ мы прочтемъ въ аме- 
риканскихъ католическихъ газетахъ цЬлую фантасти- 
ческую повЪсть о томъ, какъ православное духовен- 
ство т&снило бывшихъ ун{атовь въ одной изъ мст: 
ностей Виленщины, какъ эти уніаты, всегда мечтав- 
ше о воззращеніи къ вЪрь предковъ, категорически 
потребовали присылки уніатскаго священника, и какъ 
это было кЪмъ то недопущ»но, потому что католиче- 
ская церковь въ ПольшЪ притфсняется и преслЪ- 
дуется. Мы нисколько не преувеличиваемъ, рисуя эту 
возможную фантастическую картину. Подсбные слу- 
чаи уже бывали, и даже неоднократно. 

Уох. 


Оправдываются. 


Виленскій римско - католическій митропо- 
лить Р. Яблжиковскій, при помощи Польскаго Ка- 
толическаго Агентства, даетъ разъяскенія по по- 
воду предъявленныхъ исковъ къ Православной Цер- 
кви о церковныхъ имуществахъ. Разъясненія эти вы- 
званы, повидимому, тъмъ нЪечолько неожиданнымъ 
положеніемъ, въ которомъ оказался оказался указан- 
ный вопросъ. Православная Їерархія не растералась 
передъ угрозой судебнаго отсбранія свыше 500 пер- 
ковныхъ имуществъ, въ томъ числ Успенской По- 
чаевской Лавры. Она, съ одной . тороны организовала 
средства технической судебной защиты, а съ другой 
стороны организуетъ силы православнаго народа, и 
съ чувствомъ глубокаго удовлетвс рен]я нужно сва- 
зать, что Православный народъ услышалъ голоеъ сво- 
ихъ пастырей и спокойно и сосредоточенно готовится 
къ испытаню. Неожиданнымъ для р.-католическаго 
клира явилось стношен]е польскаго общественваго 
мнЪнія, посколько оно отражается въ печати. Печать 
и празая, и уміргнная, печать католическихъ ”на- 
строеній весьма холодно отнеславь къ поднятому су- 
деблому спору и ограничиваетея перепечаткой ссоб- 
щеяій Польскаго Католическаго Агентства, Печать, 
зажищающая единство государственныхъ интере- 
совъ (Польска Збройна), печать демократическая 
(Робэтник и т. п.,) высказались весьма р®%зко противъ 
дъйств!й митрополита Яблжиковсраго и сочувствую- 
щихъ ему епископовъ, защищая интересы государства, 
жизнь котораго можетъ покоиться только на рели- 
гіозномъ мир%. 

Оказавшись въ столь страннсмъ положеніи, и 
узидавъ вмЪсть съ тъмъ, что писать газетныя 
статьи одно, а вести судебныя дЪла совершенно дру- 
гое, что всякій судебный споръ, кром% ‘декларацій, 
требуетъ для свэвго успфха еще обладанія надлежашими 
судебными доказательствами, и, не обладая таковыми 
въ достаточной мЪфрЪ, но желая вмЬстЪ єъ тъмъ пред- 
ставить себя въ лучшемъ видЪ предъ общественнымъ 
мнЬніемъ, митрополить Яблжаковскій излагаетъ об- 
стоятельства не такъ, какъ они нашли свое выраже- 
не въ исковыхъ прошеніяхъ. Исковыя прошенія мо- 
гутъ быть раздълены на три группы, а именно: тре" 
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бованЇе возврата такихъ церковныхъ имуществъ, ко- 
торыя никогда ни католикамъ, ни уніатамъ ве при- 
надлежали, и, въ виду полной неясности самухъ иско- 
выхъ прошеній, только въ теченіе судебнаго процесса 
мы узнаемъ обь основаніяхъ требован!й. Другая `груп- 
па требованій касается монастырскихъ имуществъ, въ 
томъ числЪ величайшей Православной Святыни — 
Успенской Почаевской Лавры. Безспорно, что эти 
имущества находились въ рукахъ базиліанскаго орле- 
на. Но этотъ орденъ завладЪлъ этими имуществами 
насильственно, отнявъ ихъ у православныхъ. Харак- 
терно, что самъ базиліанскій орденъ никакихъ тре- 
бәваній не заявляетъ, и р.-католическ!я духовныя 
власти совершенно напрасно занимаются чужими дЪ- 
лами. Къ этому они не имЪютъ и формальныхъ осно- 
ваній, такъ какъ канонически установленъ ссобый 
порядокъ защиты интересовъ монашескихъ срценовъ. 
Генеральная Прокуратор]я весьма вЪжливо, но твер- 
до разъяснила р.-католическимъ духовнымъ властямъ, 
что представлять интересы монашескихъ орденовъ они 
не вмЪютъ никакого законнаго основанія. Третья, са- 
мая значительная, группа требованій касается воззра- 
та тЪхь имуществъ, которыя находятся въ распоря- 
женіи православныхъ приходовъ, на томъ основаніи, 
что приходы эти были когда то ун]атскими. Однако, 
въ настоящее время эти приходы не уніатскіе и ун!- 
атскими быть не желають, мала того, передъ своимъ 
насильственнымъ обращен|емъ въ уніатство, эти при- 
ходы были православными и, во всякомъ случа%, они 
никогда не быпи католическими. Приходы эти стали 
православными въ силу своего внутренняго стремле- 
нія, ибо нЪтъ той власти, которая могла бы прину- 
дительно заставить 2-милліонный народъ перемЪнить 
испов% дан|е. Митрополитъ Яблжиковскій самъ утвер- 
ждаетъ, что эти имущества нужны католикамъ, и та- 
кимъ образомъ православное населеніе должно ли- 
шиться своихъ святынь„которыя были православными, 
нЬкоторыя изь нихъ стали уніатскими, снова стали 
православными, только потому, что они нужны като- 
ликамъ. Можно думать, что такой способъ прісбрЪте- 


нія необходимыхъ имуществъ едва ли будетъ при-. 


нятъ совЪстью самихъ католиковъ. Склоняясь съ 
бэльшимъ уваженіемъ предъ героизмомъ польскихъ 
патріотовъ, боровшихся за независимость своего оте- 
чества и возсылавшихъ молитвы Богу о свсбодЪ ка- 
толической церкви, мы можемъ утверждать, что эта 
свобода не мыслилась какъ нарушен!е правъ другого 
исповЪдан[я, какъ возстановленіе печальныхъ исто- 
рическихъ фактовъ подобныхъ уни, столь осложнив- 
шихъ борьбу польскихъ латріотовь за свое отечество. 

И наконецъ, если эти имущества взяты етъ уні- 
атэвъ и переданы празо:лавному населенію въ тотъ 
моментъ, когда сами уніаты стали православными, и 
если р.-католическій клиръ считаетъ, что исторія пра- 
вэславнаго народа въ Польш% начинается только со 
дня введенія уніи, то пусть же р.-католическія духов- 
ныя власти укажуть ть моральныя и правовыя осно- 
ванія, въ силу которыхъ правзславный народъ дол: 
женъ быть лишенъ своихъ святынь только потому, 
что онъ отказался отъ уніи и сталъ православным». 
Ни въ прав» старопольскомъ, ни въ законахъ наше- 
го времени, ни въ Конкордатъ Рима съ Польшей, 
нигдЪ нЪть указаній, что православный нарэдъ за то, 
что онъ отрекся отъ ун|и и вернулся къ вЪрћ отцьвь, 
долженъ быть лишенъ святынь, которымъ онъ покло- 
няяся вЪками, и долженъ быть лишенъ въ пользу 
католиковъ. 

Н%тъ, если ужь начать этоть судебный с -оръ, 
то лучше было бы выжидать судебнаго рЪшенія и не 
оправдывать себя заранзе тЬми соображеніями, кои 
не имьють ничего общаго съ самимъ судебньмъ спо- 
ромъ, Не-\ох. 


Церковное обозрфне. 


Въ совфтской Росси продолжаются гонен|]я на 
Православную Церковь. Въ Вологдъ Спасскій собсръ 
превращенъ въ рабочій клубъ и въ зданіи его устро- 
енъ кинематографъ. Въ Кинешемсксмъ округЪ боль- 
шевиками разстрЪлянъ православньй священникъ Всй- 
кинъ. Въ ПетроградЪ разобрана каменная церковь на 
Волковомъ кладбишъ и вмЪсто нея строится крема- 
торій. Въ город ШУу% мЪстныя власти распорядились 
занять двЪ церкви для устройства ссыпки зер- 
ва. Случаи превращенія православныхъ храмовъ въ 
зерновые склады вообще очень многочисленны. Въ 
БахмутЪ большевики закрыли ссборъ и БлаговЪщен- 
скую церковь, въ зданіи которой устроенъ кинематог- 
рафъ. Въ Полоцкомъ екруг% совЪтская власть ликви- 
дировала коллективъ „Пенька“, состоявшій изъ ино- 
кинь мЪстнаго женскаго монастыря, сохранившихъ въ 
совЪтскомъ колхозЪ порядки и обычаи православной 
обители. Въ борьбъ съ Православною Церковью боль- 
шевики примъняютъ любыя средства. Такъ, когда 
одинъ изъ монастырей С%веро. Кавказскаго края за- 
казалъ у частныхъ литейщиковъ м%стечка Немирсво, 
подъ Винницей колокола, большевики запретили пе- 
ревозку этихъ колоколовъ и конфисковали ихъ въ 
пользу совътской власти. Въ Твери горолсксй соаЪтъ 
закрылъ церковь преп. Симеона Столпника и въ зда- 
ни этой церкви устроилъ молочную. 

Однимъ изъ наиболъе яркихъ проявленій гоке- 
нія на Правсславную в?ру въ Россіи явился заков- 
чившійся въ Воронеж процессъ 41 члена православ- 
наго братства во имя Св. Михаила Архангела. Со- 
вЪтскій судъ приговорилъ 16 подсудимыхъ къ смерт- 
ной казни, остальныхъ —къ долгссрочному заключе- 
нію. Веъ подсудимые принадлежали къ простому 
крестьянству Всронежской губерніи и явились въ 
судъ съ бълыми крестами, нашитьми на головныхъ 
уборахъ и на одеждЪ. Въ суд» они отказались давать 
показанія, отвъчая на всЪ вопросы судей-коммуни- 
стовъ: „Христосъ Воскресъ*. 


Русская газета „Наша Р%чь“ сообщаетъ, что въ 
Алба Юли состоялся генеральный конграсвъ румын- 
скаго празослаанаго духовенства. 

Первую рЪчь прөизнесъ протоіерей Чуханду, 
предсЪдатель общества православнаго духовемства 
имени Андрея Шагуна. Протоієрей Чуханду указалъ, 
что Алба Юлія принадлежитъ Правсславію. ЗдЪсь со- 
стоялись первыя м. нифестаціи въ честь Православ- 
ной Церкви, 

Вгорымъ выступаетъ митрополитъ ардяльскій 
Баланъ, рЪчь котораго вкратцЪ сводится къ слЪлую- 
щему: въ счастливые моменты было принято ръшеніе 
созвать духовный конгрессъ на 10 году здЪсь въ 
Албз Юліи, которая уже столько разъ являлась исто- 
рическимъ оплотомъ для румынъ и всегда была ве- 
ликимъ символомъ народнаго единства и единства на- 
родной вЪры. 

Затъмъ конгрессъ остановился на вопросЪ объ 
организаци мисс]онеровъ, о жалованьи пенсіонерамъ, 
жалованьи и пенсіяхъ для свяшенниковъ. ПослЪ пре- 
ній по всЬмъ во росамъ конгрессъ принялъ рядъ ре- 
золюцій и въ томъ числЪ отомъ, чтобы 

1. Православное священство въ Румын|и было- 
бы зачислено въ единый шгатъ государственныхъ чи- 
новниковь и по зачисленіи въ штатъ были бы уста- 
нозтены оклады жалованья для священниковъ по нор- 
мамъ преп›давательскаго персонала, 
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2. Чтобы вс церкви были бы надЪ%лены кано- 
ническимъ надЪломъ въ 32 жухара и, чтобы надЪлы 
эти были записаны на имя церквей. 

3. Чтобы жалованье священникамъ выплачива- 
лось непосредственно государствомъ и не задерживя- 
лось бы по епаркіямъ въ течен\е трехъ мћсяцевъ, 
какъ это обыкновенно бывало до сихъ поръ, 

4. Чтобы священникамъ были назначены госу- 
дарственныя пенсіи, какъ и всъмъ другимъ государ- 
сгвеннымъ служащимъ. Е" 

5. Конгрессъ протастуетъ противъ закона о куль- 
тахь и требуетъ его отмЪны. 

6. Конгрессъ требуетъ сохраненія и въ буду- 
щемъ министерства культовъ и протестуетъ противъ 
ръшенія упразднить это министерство. 


31 октября въ новомъ зданіи Бълградскаго Уни- 
верзитета, при переполненнсмъ зал№, состоялось тор- 
жественное собран|е, посвященное свътлой памяти о. 
Іоанна Ильича Сергіева Кронштадтскаго. 

Собраніе было открыто Владыкой Митрополи- 
томъ Антоніемъ, который въ простой рћчи охаракте 
ризовалъ личность великаго молитвенника земли Рус- 
ской о. Іоанна Кронштадтскаго, удивительную силу 
благодати Бож1Їей, на н»мъ почившей, и умиротверя- 
ющее вліяніе одного лишь его присутств!я на окру- 
жающихъ. Владыка разсказывалъ, что самые грубые 
по природЪ, по привычкамъ и поступкамъ люди въ 
присутств|и отца Іоанна становились кроткими, сми- 
ренными и благодушными, подходили къ о. Іоанну 
подъ благословеніе, каялись въ грхахъ и просили 
его молитвъ. Владыка разсказалъ, что онъ и самъ 
испыталъ на себЪ ничЪмъ необъяснимое измЪнен|е 
настроенія изъ раздосадованнаго въ самое благодуш- 
ное въ момзнтъ ирибыт|я о. Іоанна въ алтарь. 

Затъмъ Митрополитъ разсказалъ случай мгно- 
веннаго исцъленія его сам:го однимъ возложеніемъ 
руки о. Іоанна отъ недуга. 

ПослЪ ръчи Владыки хоръ русской церкви подъ 
управлен!емъ г. Проскурникова испомнилъ: „Херувим- 
скую пъснь“ № 10, музыки Архангельскаго, „Тебь 
поемъ“ № 10, музыки Архангельскаго, и „Вь память 
вфчную“, музыки Ломакина. 


Владыка предоставилъ слово профессору Бфл- 
градскаго Университета, доктору Оксфордскаго Универ- 
ситета [еромонаху Дамаскину Гердоничкому, который 
произнесъ ръчь, въ которой подчеркнулъ громадное, 
всемірное значен!е личности и твореній почившаго 
великаго свътильника Церкви Православной о. Іоан- 
на, творен!я котораго переведены на европейскіе 
языки. 


Посл% доктора Гордоничкаго выступилъ 6. се- 
кретарь „Общества въ память о. Іоанна Кронштадт- 
скаго“ Ильяшевичъ. 

Онъ разсказалъ о жизни о. Іоанна. При этомъ 
докладчикъ отмЪтилъ, что на о, Іоанн въ точности 
исполнились слова Христовы: „ВЪрующ! въ Меня 
дла, которыя творю Я, и онъ сотворитъ, "и больше 
сихъ сотворитъ. И если чего попросите у Отца во 
имя Мое, Я то сдълаю. Соблюдите Мои запов%ли и 
узнаете, что вы во Мн% и Я въ васъ, И Отецъ Мой 
возлюбитъ того, кто соблюдетъ слово Мое, им Мы при- 
демъ къ нему и обитель у него сотворимъ. Се за- 
повфдаю вамъ, да любите другъ друга. Духъ истины 
и будущее возвЪститъ Вамъ (Евангеліе ‘отъ Іоанна, 
гл. 14—16). Именемъ Моимъ будете изгонять бЪсовъ. 
Возложите руки на больныхъ и они будутъ здоровы 
(Марка гл. 16). Рука дающаго не оскудФетъ. Даромъ 
пелучили, даромъ и дадите“. 


ВОбКРЕОНОЕ ЧТЕНИИ 


‚лено къ водруженію Св. 


В. 


ТОРЖЕСТВО ЗАКЛАДКИ ХРАМА 
ВЪ ДРАНЧЂ - РУССКОЙ. 


Глухое оел2-— Дранча- Русская, на Волыни, 4-го 
августа с. г., въ день памяти Св. Равноапостольной 
Мар!и Магдалины, праздновало съ особымъ религісз- 
нымъ подъемомъ торжество закладки новаго хргма, 


Чинъ закладки храма вовершилъ Преосвящек- 
ный Симонъ, Епископъ Кременецкій. На торжеств 
осзященія присутствовали гражданск!я власти во гла- 
вЪ съ у%злнымъ старостой г. Адамемъ Канскимъ. Бо- 
гомольцевъ было до 2-хъ тысячъ человЪкт. Село 
Дранча Русская, расположенное въ лощин% отроговъ 
горъ Карпатскихъ, до в`йны имфло величественный 
каменный храмъ во имя Успенія Бож!ей Матери. На- 
чалась всесвЪтная война: храмъ былъ разрушенъ, какъ 
говорится, до основанія. Австр!Ийск]е снаряды при на- 
чалЪ военныхъ дёйствій первымъ дфломъ стали рвать- 
ся надъ куполами этого храма. Кончилась война, на: 
стала иная жизнь: теперь Дранча-Русская въ админи- 
стративчомъ отношеніи подчинена Радзивиловской 
гмин%, Дубенскаго у%зда. Настоятелемъ сослситъ не- 
безъизвЪстный отецъ прото!ерей Филигпъ !Бсрецкі!й, 
онъ же благочинный 1Ү-го округа Дуберскаго уїзга. 
Прихожгне рЬшили, собргвшись на общекъ схедЪ подъ 
прэдсЪдательствомъ своего священника, всзстановить 
храмъ, точнфе сказать, соорудить новый точно таксй- 
же, какой былъ до войны. 


Наняли подрядчика, получили утверждевіе планаи 
разрЪшеніе возстановить храмъ. Подрядчикъ, житель 
горола Кременца. Д. Гаврилюкъ за 75 тысязъ зло- 
тыхь согласился построить точно такой же храмъ, 
какой и былъ раньше. Заключили контрактъ, по ко- 
торому храмъ долженъ быть отстроенъ въ теченіи 2 
лЪтъ Работа закипЪла: прорыли фунламентъ, навезли 
камня, щебня и т. п. Настало ‘4-ое августа: солнце 
ласково свЪтило съ небесныхъ высотъ; все село вы- 
глядывало чистзнько; улицы подметены, пескомъ по- 
сыпаны, кругомъ разбросана зелень, хаты всЪ выбё- 
лены. Передъ входомъ на погостъ стоитъ величе- 
ственная арка, обвитая зеленью и цв%тами. ЗатЪйли- 
вый художнякъ изъ елочныхъ зеленыхъ иголъ воста- 
вилъ надпись: „ПреосвященнЪйшій Владыко благос- 
лови“. На погостЬ отъ самой арки ло молитвеннаго 
дома, въ которомъ пока прихожане собирғ ются на бо- 
гослужен|е, весь путь устланъ коврами и цвфтами. 
Въ 9 часовъ утра изъ временнаго храма вышло духо- 
венство, облаченное въ волотыя ризы, м встало ряда- 
ми у арки. Архид!аконъ съ кадильницей, иподіаконы 
съ трикир!емъ и дикир[емъ чинно поджидали прибы- 
тія Епископа. Затрезвовипи... Въ 91» ч. утра прибылъ 
Владыка Симонъ изъ Кременца, въ сопровожденіи о. 
Филиппа Борецкаго. Облачившись въ мантію, прило- 
жившись ко кресту, благословивъ духовенство, на- 
родъ, Преосвященный Владыка Симонъ при пЪніи хо- 
ра тихо послъдовалъ въ молитвенвый домъ. Нача- 
лась Литургія. Послъ причастнаго стиха произнесъ 
часовую проповъдь епарх1альный миссіонеръ І. К. Пе- 
ретрухинъ. 


Окончилась литургія. На погсстЪ было приступ- 
Креста Господня и чину 
освященія мЪета подъ храмъ. Народъ окруживъ огром- 
нымъ кольцомъ Владыку Симона, духовенство и п%в- 
чихъ, съ огромнымъ интересомъ слљдилъ за каждымъ 
движеніемъ Владыки, Вотъ входитъ на возвышеніе архи- 
д1аконъ Гермогенъ и громко и внятно начинаетъ чи- 
тать ‚надписан|е“, „Надписан!е“ было подписано, по 


790 ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНИЕ РХ № 50 
жк 
зз он хобо 
ж ж 
Ж ж 
ж Ж 
Ж Ж 
Ж Ж 
Ж Ж 
ж ж 
Ж Ж 
ж * 
Ж ж 
крда З и 
стрфча Преосвященнага Симона у арки съ хлЪбомъ: солью. Ж ш 


прэчтеніи, Преосвященнымъ Владыкой Симономъ, ду- 
ховенствомъ, уфзднымъ старостой, епархіальнымъ мис- 
сЇонеромъ и другими лицами. Это „Надписан|!е“ тор- 
жественно было положено подъ первый камень за- 
кладываемаго храма. 

По окончаніи чина освяще:!я, архидіакономъ 
Гермогеномъ было провозглашено многолЪтіе Влады- 
къ Митрополиту, Преосвященному Симону, властямъ 
предержащимъ, строителямъ и бчаготворителямъ хра- 
ма и вс®мь православнымъ христіанаъ. Дружныя 
многольт[я пъвчихъ покрывали провозглашенія архи- 
д|акона. Посл» многолЪтій глубоконазидательнсе сло- 
во произнесъ Преосвященный Владыка Симонъ о зна- 
чен!и храмовъ, Проповъдью Владыки торжество освя- 
щенія закончилось. 

Разоблачившись, Преосвященный Владыка Си- 
монъ, совмЪстно съ уЪзднымъ старостой, въ автомо- 
биль подъ колокольный звонъ отбылъ въ домъ насто- 
ятеля, Нужно сказать, что настоятель живетъ въ вер- 
стахъ въ двухъ отъ Дранчи-Русской, Въ довольно чи- 
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Преосвященный Симонъ на террас% дома о. настоятеля передъ отъфздомъ. 


стенькомъ помъщеніи отца настоятеля была приго- 
товлена әбильная трапеза. 


Во время трапезы Преосвященный Владыка Си- 
монъ произнесъ тостъ за Президента Республики и 
Маршала Пилсудскаго. Вс гости, стоя, пропЪли 
„многолтіе“. , 


Г. уъздный староста произнеоъ тостъ за Бла- 
женнёйшаго Владыку Митрополита и Епископа Симс- 
на и пожелалъ имъ „многая лЪта*. Дружное многол%- 
те покрыло тостъ г. старосты. Произносились тосты 
и за другихъ лицъ. 


Объдъ кончился. Гости встали изъ-за стопа, вы- 
шли на террасу и были сняты фотографомъ г. Урбан- 
скимъ. Вечеромъ въ тотъ же день Преосвященный 
Владыка Симонъ, у%здный староста и другіе гости 
отбыли изъ дома о. настоятеля. 

День 4 азгуста 1929 года надолго останется па- 
мятнымъ .въ сердцахъ православныхъ прихожанъ с, 
Дранчи-Русской, какъ день торжества Православ|я, 


Справа уфздный староста А. Нанскій, слфза настоятель 
о. Филиппъ Борецкій, 
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слЪднихЪъ не было замЪтно совершенно пыли, что 
свидЪтельствуетъ о томъ, что эти ящики были поло- 
жены за кіотъ наканун® дня нахожленія, вечеромъ, 
или утромъ въ день нахожден!я, Объ этой нахожкЪ 
было тотчасъ же доложено о. настоятелю. РЪшено 
было пригласить полицію для!составленія претскола 
и выдачи ей указанныхъ ящиков». Вскор% пришли 
представители полици и военныхъ властей и забрали 
всЪ вещи. Вечеромъ того же дня были допрошены въ 
сыскномъ отдЪленіи полиціи соборные сторожа и чле- 
ны ихь семействъ и произведены обыски въ ихъ 
квзртирахъ. При обыскЪ не найлено ничего предосу- 
дительнаго. На слъдующій день агентъ сыскной поли- 
ція и полицейскій чиновникъ, въ присутствіи о. на- 
стоятеля и подкомиссара полуціи, произвели тша- 
тельный обыскь: во всЪхъ частяхъ собора и не нашли 
ничего предосудитальнаго, Сыскная полиція{ведетъ 
формальное слъдствіе. О результатахъ слъдствія ни- 
чего неизвЪстно. Въ газетныхъ изв%астіяхъ по этому 


Зашладка храма, совершенная Преосвященнымъ Симономъ, вопросу много преувеличен!й и|нев%рныхъ свълЪній. 


Епископомъ Нременецкимъ. 
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Хронина. 


ИЗЪ ЦЕРКОВНО-СУДЕБНОЙ ХРОНИКИ, 26-го 
ноября с. г. Наивысшій Судь разсмотрълъ кассаціон- 
ныя жалобы Волынскей Духовной Консистор]и по 9 
дЪламь по искамъ къ нЬсколькимъ крестьянамъ с. 
Гумнище Гороховскаго уъзда, перешедшимъ въ като- 
личество „восточнаго обряда“ и захватившимъ около 
20 десятинъ церковной земли. 

Мировой Судъ иски Консиетор!и удовлетворилъ, 
а Луцкій Окружный Судъ ръшенія Мирового Суда 
отмЪнилъ и въ искахъ откавалъ. 

Наивысшій Судъ по всъмъ дъламъ рЪшенія Луц- 
каго Окружнаго Суда призналъ неправильными и от- 
мЪнилъ. 

Со стороны Консисторіи въ Наивысшемъ Суд 
выступалъ Епархіальный Юрисконсультъ, Присяжный 
Пов%ренный В. Ф. Первенцевъ. 

О НАХОДКЗВ ВЗРЫВЧАТЫХЪ ВЕЩЕСТВЪ ВЪ 
ГРОДНЕНСКОМЪ СОБОРЪ. Нкоторое время тому 
назадъ въ газетахь появилась замЪтка о находкЪ въ 
Гродненскомъ иравославномъ соборЪ значительнаго 
количества взрывчатыхъ веществъ, при помощи кото- 
рыхъ, якобы, им%лъ подготовляться взрывь собора. 
По этому поводу намъ сообщають изъ хорошо освЪ- 
домленнаго источника: 

30 октября с. г. одинъ изъ сторожей собора, 
осматривая, послъ окончанія Литургіи, привъшенныя 
къ кіотамъ пелены, замфтилъ въ правой части храма, 
у солеи, за к]отомъ одной изъ иконъ уголъ неболь- 
шого свертка, выдающійся наружу, и, подошедши бли- 
же, вытащилъ оттуда небольшой картонный ящикъ, 
завернутый въ газетную бумагу, а затъмъ и другой 
деревянный такого же размфра—ящикъ, перевязанный 
бечевкою, и передалъ эти ящики бывшему въ то вре- 
мя въ соборъ церковному старость. Посл%дній, въ 
присутетвіи д]акона собора о. Г. Шнярука, сторожа и 
трехъ постороннихъ лицъ, не вышедшихъ еще изъ 
церкви послЪ богослужен|я, открылъ ящики и нашелъ 
въ нихъ 17 картонныхъ пакетовъ съ охотничьимъ по- 
рохомъ (41 ф.), по 100 гр. каждый, одну француз- 
скую гранату (размъромъ въ куриное яйцо) и 52 фи- 
тиля къ ручнымъ гранатамъ. ВсЪ эти вещи были 
тщательно упакованы, и на первый взглядъ трудно 
было догадаться, что находится въ ящикахъ. На по- 


ВОЗВРАЩЕНИЕ ЖАБЧИНСКАГО ХРАМА, Агент- 
ство печати „Украинск!я ИзвЪст|е“ въ бюллетен% отъ 
6 ноября с. г. сообщаетъ по вопросу о судьбъ Жаб- 
чинскаго храма нижеслф дующее: 

„4 октября с. г. делегація пргвославныхъ изъ 
Жабча была принята на продолжительной ауд!енц]и 
г. Президентомъ Республики. По тъмъ же свёдЪн!ямъ 
Волынскій Воевода г. Юзефскій, вАроятно въ связи 
съ ауденщей въ ЗамкЪ, увъдомилъ письмомъ отъ 24 
октября православнаго Митрополита въ Варшав% о 
рЪшеніи властей относительно возвргщенія церкви въ 
Жабчь мЪстному православному населен!ю подъ усло- 
віемъ перевода въ другой приходъ м%Ъстнаго право- 
славнаго настоятеля свящ. Сагайдаковскаго. Узнавъ 
объ этомъ, свящ, Сагайдаковскій немедленно самъ об- 
ратился къ Митрополиту Д\онис\ю съ просьбой о пе- 
реводъ въ другой приходъ“, 

Какъ мы узнаемъ, 14 ноября с. г. въ 4 часа 
дня Луцкій Уъздный Староста снялъ правительствен- 
ныя печати съ дверей Жабчинокаго храма и оффиц]|- 
ально передалъ его свящ. Дмитрію Наумцу, вновь на- 
значенному настоятелю Жабчинскаго грихода. Въ 
воскрзсенье, 24 ноября состоялось торжественное освя- 
щеніе Жабчинского храма, совершенное прибывшимъ 
изъ Кременца о. Архимандритомъ Паис!емъ, въ со- 
служеніи многочистеннаго духовенетва и въ присут- 
ствіи громаднаго числа молящихся Жабчинскаго и др. 
сосЪднихъ приходовъ. 

Административными властями принимаются ша- 
ги къ возвращенію православному приходу въ Жабч% 
пркчтоваго дома и прочаго приходскаго имущества, 
до сего времени находящагося въ пользованіи уніат- 
скаго духовенства. Свящ. В. Сагайдаковскій, по соб- 
ственной просьбЪ, оставленъ временно въ ЖабчЪ на 
должности старшаго псаломщика, до пріисканія ему 
соотвътствующаго мћета, 


Политическое обозрънів, 


По сообщен!ю изъ Б%ълграда, загребской полиц!и 
удалось арестовать группу хорватскихъ террористсвъ, 
совершившихъ въ теченіе послЪдняго года рядъ поли- 
тическихъ преступленій и покушеній въ Загреб% и 
его окрестностяхъ.' Двое шоферовъ, членовъ этой 
группы, недавно убили въ Загреб трехъ полицей- 
скихъ агентовъ и тажело ранили четвертаго. 

Югославскія газеты утверждаютъ, что въ Загре- 
6% готовился заговоръ сторонниковъ габсбурскаго 
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дома, пэддерживавшихъ сношенія съ монархическими 
группзми въ Австр]и и Венгріи. 

Въ мартћ этог> года террористы убили рэзд'к- 
тора загребской газеты Новости“ Тони Шлеггра, 
бывшаго ревностнымъ сторэнникомъ примиренія ме 
жду сербамч и хорватами. Вь маъ они брэсили бомбу 
около замка загрэбскаго аэх!епископа, гд% по слухамъ 
дэлженъ быль имьть вреченное мъстопребыван!е ко: 
роль югославск!й Александръ. Мьсяць спустя они 
бросили бомбу въ жандарискія казармы въ Загреб® и 
сдълали попытку взорвать жельзнодорежный мозтъ 
въ окрестновтяхъ города. 

Раскрыть группу террорчстовъ удалось благода- 
ря предательству любовницы одного изъ нихъ, шофе- 
ра Бабича. Въ моментъ, когда Бабича собирались 
арестовать, онъ застр®лилъ двухь полицейскихь аген- 
товъ и бЪжалъ. До сихь поръ еғо не удалось вайти, 
все же остальные члены группы террористовъ теперь 
арзвтованы полиціей. КромЪ того арестовано около 
20 человЪкъ, находившихся въ контактЬ съ террори- 
стами. Въ одномъ изъ загребскикъ госпитателей по- 
лиція обнаружила тайный складъ взрывчатыхъ вө- 
ществъ и оружія, прянадлежавшаго террористамъ, 

Вопрзки первымъ свЬдЬніямъ, гермачскимъ на- 
цонапистамъ улалось въ конц концовъ собрать подъ 
петиціей противъ плана Юнга число подписей, слегка 
превышающее десятую часть избирателей. Такимъ 
образомъ, пречложеніе нац\оналистовъ будетъ постав- 
лено на общенарэдное голосован|е, отрицательный 
исходъ котораго не вызываетъ, однако, сомнЪній, 


——- 


Наиболъе серьезная борьба въ англ\йскомъ пар- 
ламенть въ ближайшую очерель прелстситъ, повили- 
мому, по индИЙскому вопросу. Вице-король Изд|и, 
лордъ Ирвинъ, вернувш!йся въ Дели посл совфща- 
нія съ правительствомъ въ Англіи, издалъ деклара- 
цію, по которой правительство межатъ считать .есте- 
ственной ц%лью“ конституціоннаго развитія Инди 
представленіе ей положенія автономнаго доминіоне. 
Эта декларація была издана безъ совъщанія съ ко- 
мисс]ей сэра Дж. Саймона по конст. реформ въ Ин- 
діи, еще не представившей своего доклала, что вы- 
звало ръзкія выраженія недовольства еъ разныхъ 
`сторонъ. Въ парламентЪ статсъ-секретарь Инд\и 
Веджвудъ-Беннъ заявилъ, что правительство не было 
обязано запрашивать комиссію по вопросу о принцк- 
піальной цъли правитальственной политики въ Индіи, 
но что никакихъ практическихъ мЪръ реформы не 
будетъ принято до представленія доклала комисс|и. 
Лицеръ оппозиціи Болдвинъ категогически опровергъ 
газетныя сообщенія о томъ, булто бы онъ одобрилъ 
декларацію вице. короля. Повилимому, консерваторы 
намЬрены лать правительству сраженіе по этому во- 
просу. Позиція либераловъ пока не выяснилась, — 
и имются д'же слухи о возмэжностя министерскаго 
кризиса. 


Харьковское ГПУ послЪ продолжительной слеж- 
ки раскрыло и ликвидировало организац!ю якобы пре- 
спдовавшую контръ-революц!онныя цфли. Членами 
этой организаци являются наиболЪе видные участни- 
ки украинскаго національнаго движенія, выдвинувшіе: 
ся посл февральской революц!и въ качеств» сторон- 
никовъ организаци самостоятельной Украины и иг- 
равшіе затьмъ большую роль въ борьбъ оъ гетманомъ 
и большевиками въ качествЪ членовъ правительства 
Петлюры. Организація поддерживалась, по утвержд”- 
нію ГПУ, бЪлыми партизазскими группами н „кулац- 
кими“ организаціями. Во глав бълыхъ партизанскихъ 
группъ, поддерживавшихъ эту организацію, находи: 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНІЕ 


м0 


лись атаманы Зеленый, Ангелъ, Златовичъ, Гаевой и 
другіе. 

Во главъ ликзидирсванной организащи стоялъ 
бывш. министръ руксводитель украинской партіи со: 
юза федералистовъ, бывшій членъ всеукраинсксй Ака» 
демін Наукъ, иззЪстный писатель и критикъ украин- 
схой литературы С. А. Ефремовъ, бывш. премьеръ- 
минастръ украинской народной республики при Пет: 
люрё и нынЬшч=1й руковопитель автокефальной цер" 
кви на Укряинљ Чеховскій; бывш. министръ иностр. 
дълъ украинской народной республики А. В. Ников- 
ск]Й, извъстный украинекій журналистъ, бывшій ре- 
дакторъ к!евской „Рапы“ и др. 

По зяявлен!ю ГПУ, организація поддерживала 
связь съ заграницей и находилась на служб» у „поль- 
скихъ помфщиковъ“ и именовала себя руководящей 
группой украинской народной республики. Одновре- 
менно организація будто бы сносилась съ накоторыми 
дипломатическими представительствами буржуазныхъ 
государствъ на Украин%. | 

Арестованные руководители и члены организа- 
ци въ своихъ показан!ямъ на допрос» въ ГПУ буд- 
то бы не только подтвердили существеван!е этой ор- 
ганизац!и, но и контръ-революціонный характеръ ея 
дЪятельности, цъли ея и задачи. Арестованные гла- 
вари организац!и ойно время эмигрировали изъ СССР 
и проживзли вм%стЪ съ Петлюрой въ Варшав%, гдЪ 
пользовались подлержусй во стороны польскаго пра- 
вительства. ЗатЪмь они вернулись въ СССР. 

Прэграммсй организаціи будто бы было свер- 
женіе совътской власти и создан!е буржуазваго строя 
на самсстоятельной Украив® подъ контролемъ и руко: 
водствомъ одного изъ сосъднихъ иностранныхъ бур- 
жуазныхъ государстеъ, возстановленіе помфшич» ей 
собственности на’ землю, возстановлен!е частнсй ‘об 
ственности нн фабрикахъ, заводахъ и пах‹тахъ. воғь%- 
щенїе помљщакамъ за отобранную землю и тпгат2 
иностраннымъ державамъ долгэвъ царской Росси. 

Для евоихъ контръ-революціонныхъ цћълей срга- 
низац!я будто бы использовапа также укрзиғс-ую 
автокефзльную церковь. куда стягивала въ качеств? 
епископовъ и священниковъ бывшихъ офицеровъ, 
участниковь Петлюровскихь отрядовъ и повстанче- 


‚ скихъ организацій. 


СовЪтскія газеты опубликовываютъ новый за- 
конъ, изланный въ порядкЪ спшности, и имъющЙ 
явно отношен!е къ далу Бесъдовскаго, заочное слу- 
шаніе котораго. какъ изв®стно, назначено въ верхов- 
номъ судь СССР въ МосквЪ. 

Согласно этому закону, совЪфтск!е граждане, не 
желающіе вернутьтя въ СССР, разсматритаются какъ 
враги рабочаго класса и крестьянъ и ихъ поступокъ 
классифицируется какъ измфза. Лица, отказаршіяся 
вернуться по трэбован!ю въ СССР, объявляются внЪ 
з*кона Объявлен!е вн» закона влачетъ за собой кон- 
фискац!ю всего имущества осужденныхъ въ СССР 
присужденіе заочно къ смертной казни и разстрЪлъ 
осужданныхъ черезъ 24 часа посла удостовъренія ихъ 
личности въ случа возвращенія. 

В:Ъ дла разсматриваются верховнымъ судомъ, 
который сосбщаетъ о своихъ заочныхъ приговорахъ 
исполкомамъ совЪтсовъ и органамъ ГПУ. 

Заковъ имЪетъ обратную силу. 


ОБЪЯВЛЕНІЕ, 


Настоящимь доводится до всеобщаго свф- 
дфн!я, что съ 20 ноября с. г. ПолЪсскяя Духовная 
Консисторія въ г. Пинск перемЪфстилась изъ 
д. № 34 по Брестской ул. въ д. № 13 ло Колее 
вой ул. ул. (возлЪ вокзала), 


(Начало см. на 2 стр. обложки). 


рядъ историческихъ примфровъ подобнаго ходатайства 
святыхъ за людей передъ В:евышнимъ въ различ- 
ныхъ мстахъ и вь разныя времена, о. протоіерей 
перешелъ къ бЇографіи благовЪрнаго князя Александ- 
ра Невскаго, къ заступничеству и ходатайству ко- 
тораго передъ Богомъ, по его словамъ, должны при- 
бЪгать превославные м. Вышсородка о:обенно въ 
настоящее, критическое для илъ храма время, когда 
опасность отнятія у нихъ таксвого является далеко 
не призрачной. Исполненныя теплоты пастырскаго 
чувства, слова предстоятеля бәгослуженія оказали 
весьма сильное дъйств!е на умы и сердца слушате- 
лей. ПослЪ великаго входа наступила самая важная 
часть Лигурги, приблизилось время пресуществленія 
“Св. Даровъ. Въ этотъ моментъ, въ сознан!и свято- 
сти совершяемаго таинства безкровной жертьы, а 
также подъ вліяніемъ художественно исполняемыхъ 
пъснопЪній евхаристійнаго канона, ощущалась оео- 
бенная сладость и отрада на душ. ПослЪ запри- 
частнаго стиха проповЪды валъ о значеніи храма уъзд- 
ный миссіонеръ о. Серафимъ Казновеци!й; пропо- 
въдь его отличалась простотою и цоступностью. 

Вся служба совершалась дэвольно долго; ея 
прэдолжительность объясняется медленнымь и бла- 
гоговъзйнымъ произнесеніемъ возгласовъ, множе- 
ствомъ нотныхъ пЬснопЪній и дличными проповЪдя- 
ми. Ляшь около 2 часовъ дня Литургія приблизилась 
къ концу. При окончаніи ея совершено было трое- 
кратное обхожденіз храма съ чтеніемъ Евазгелія и 
окропленіемь св. водою. По третьемь обхожденіи, 
при входЪ въ храмъ, съ прочувственнымъ словомъ 
къ молящимся обратился стоящій на паперти настоя- 
тель прихода. Поздравивъ въ красивыхъ выражені- 
яхъ своихъ прихожанъ съ престольнымъ праздви- 
жомъ и выразивъ свою радость по поводу того, что 
храмъ сохранился въ ихъ обладавія до сего торже- 
ственнаго дня, хотя въ этомъ могли быть больш я 
сомнфнія, онъ высказалъ свое имъ пожеланіе, чтобы 
Богь далъ возможность еще долго воспЬвать въ немъ 
Ему свои хвалебные, просительные и благодарственные 
ГИМБЫ. 

Затъмъ храмь отять наполняется вЪрующими, 
Здьсь произнесено было мяоголфт|е Блаженнъйшему 
Митрополиту Д!онисію, Преосвященному Епископу 
Симону, Пресвътлой Республикъ Польской и всъмъ 
поазославнымъ христіанамъ. Громкое восторженно- 
зумилительное „Многая лЪта“, разносясь далеко за 
ограду церковную, было заключеніемъ церковнаго 
торжества. 

ПослЪ службы съ чувствомъ попнаго религіоз- 
наго удэвлетворенія богомольцы разошчись по домамъ, 
а все духовенство и присутствовавшая въ храм%ъ ин- 
-теллигенц!я были приглашены радушнымъ настояте- 
лемъ на обЪдъ. Богомолецъ. 


Окончившій Пензенское Художественное 
Училище и Виленскую Рисовальную Школу, 
6. учитель рисованя въ Виленской Духовной 

Семинаріи (въ старое время), 


Павелъ Вомичъ Южикъ 


принимаетъ заказы на церковную живопись — 
‘иконы, хоругви—по самымъ умБреннымъ цфнамъ. 
Исполненіе отличное. Главное вниман!е обраща- 
ется на лики святыхъ, которые часто по неум%Ъ- 
нію и нераднію живописцевъ не соотв тствуютъ 
своему назначенію — не вызываютъ въ людяхъ 
молитвеннаго настрөенія. 
ЯАдресъ: по, 0]. Ѕу. Аппу 15, т. З (домъ Пре- 
чистенскаго собора), Ражеї Ји7ук. 


с. и 


НА БОГОМОЛЬЕ ИЗЪ КОВЕЛЯ 
ВЪ ПОЧАЕРВЪ. 


Съ благословенія Его Прзосвященства, Преосвя- 
щеннЪйшаго Симона, Епископа Кременецкаго, благо- 
говйными стараніями о. прото]ерея Ипатія Червин- 
скаго было организовано изъ прихожанъ Свято-Нико- 
лаевскаго прихода г. Ковеля и окрестностей его па- 
ломничество въ Почаевъ. 


Благодаря многимъ хлопотамъ высокоуважаемаго 
нашего организатора о. поотоерея Ипатія Червин- 
скаго, принимающів участ!е въ этомъ паломничеств» 
получили льготные билеты на прозздъ по желЪзной 
дорогъ изъ Ковеля въ Кременецъ и обратно. 

Въ день отъЪзда, 26 августа с. г. по ст. ст.. 
въ 5 часовъ вечера вс мы —богомольцы собрались 
въ Свято-Николаевской церкви г. Ковеля, гдЪ быль 
отслуженъ напутственньй молебенъ, послЪ котораго 
отправились на вокзалъ и помЪстились въ назначен- 
ныхъ для насъ вагонахъ. 


Скоро нашъ поЪздъ тихо и плавно, усиливая по- 
степенно свою скорость, сталъ отходить отъ станціи: 

ВсЪ паломники молитвенно осфнили себя крест- 
нымъ знамен|емъ; многие искренно молились, плакали 
и благодарили Господа Бога за то, что еще разъ 
удостоятся постить Почаевскую Лавру м поклонить- 
ся предъ ея Святынями. 

На лицахь ъдущихъ замфтна была глубокая и 
умилительная любовь къ своему родному и дорогому 
Св. Православію. 


21 августа въ 7 часовъ утра мы изъ Кременца 
въ строгомъ порядкъ съ Св. Крестомъ и хоругвями 
пъшкомъ отправились въ Почаевъ. По дорог было 
совершено о. прото!ереемь И. Червинскимъ всенещ- 
ное бдЪніе, за которымъ было произнесено, сопрово- 
ждавшимъ насъ священникомъ села Дубечна о. Сте- 
фаномъ Игнатовичемъ, слово о значен|]и крестныхъ 
ходовъ и о современномъ безвЪріи, столь распростра- 
ненномъ въ ныньшнемъ христ!анскомъ мір%. 

ВскорЪ на торизонтЪ показался намъ чарующій 
видъ Лавры съ өя свЪтозарно-сіяющими золотыми ку- 
полами. Находясь въ искренне молитвенномъ вооду- 
шевленіи, воъ мы стали на колъни и проп$ли „Подъ 
Твою милость“.., Во время пЪн]я у многихъ показа- 
лись на глазахъ слезы умиленія. 


По пути къ намъ присоединялось множество 
паломниковъ, шедшихъ изъ далекихъ мЪстъ тоже на 
богомолье въ Почаевъ. Такимъ сбразомъ, нашъ крест- 
ный ходъ незамфтно увеличивался, такъ что когда 
мы входили въ Почаевъ, то число паломниковъ было 
около 5000 душъ. По нашемъ прибытіи въ Лавру, 
быль отслуженъ молебенъ, посл» котораго вс% па- 
ломники приложились къ Святой Чудотворной Икон% 
Божей Матери. 

Замфтно было, что не изъ-за любопытства при- 
шли паломники въ Лавру, а влекла ихъ сюда религ!- 
озная жажда помолиться, вылить въ горячихъ сле- 
захъ свое горе передъ Заступницей рода христ!ан- 
скаго. 

Вс» богомольцы, несмотря на свою усталость, 
присутствовали при вынос№ мощей Преподобнаго Іова 
изъ Пещерной церкви въ Успенскій соборъ. Посмот- 
рьвъ на величественную картину выноса, служащихъ 
двухъ Владыкъ и 40 священниковъ и приєутствую- 
щихъ многотысячныхъ паломниковъ, отстоявъ торже- 
ственную всенощную и приложившись къ Св. Мощамъ 
Преподобнаго, пошли на отдыхъ. 

Въ слъдующіе два дня присутствовали на позд- 
нихъ и раннихъ литургіяхъ, а 30-го августа въ 7 
часовъ утра отправились обратно въ Кременецъ. 

По дорог» было отслужено всенощное бдъне 


Свят. Благовфрному князю Алексанлру Невскому 
священникомъ о. Стефаномъ Игнатовичемъ. 

Покидая Почаевъ, каждый чувствовалъ какую-то 
грусть: ибо не зналъ, удостоитъ ли его Господь еще 
разъ въ жизни побывать на Св. Почаевской Гор%, 

Не хотълось оставлять родной нашей Святыни 
Волынской. Не хотьлось разставаться съ тъмъ хоро- 
шимъ воззышеннымъ настроен!емъ, которое ощуща- 
лось во время паломничестеа. Каждый чувствовалъ, 
что возвращается въ домашнюю обстановху и погру- 
зится въ обыденную жизнь, полную невзгодъ и м!р- 
ской суеты. И только изрЪдка на досугЪ будетъ ка- 
ждый вспоминать о тьхь счастливыхъ минутахъ, ко- 
торыя переживалъ во время паломничества. Можетъ 
быть, пройдутъ мЪсяцы и годы, но воспоминанія о 
Святомъ мЪстЪ не изгладятся никогда. 

ВпечатлЪн!я и душевныя переживанія, вынесен- 
ныя отъ сего счастливаго и удачнаго паломничества, 
умзло организованнаго о. .протоїіереемъ Ипатіемъ 
Червинскимъ останутся въ памяти на долгое время. 


ОТЪ КОМИТЕТА 
ЭМЕРИТАЛЬНОЙ КАССЫ. 
Вь свфлЪншо веБхъ участниковъ 
Вассы. 


Въ виду того, что нъкоторые $55 Устава Кассы 
при проведеніи въ жизнь ветрЬтили значительныя 
затрудненія и что строгое руководство ими, съ од- 
ной стороны, излишне ограничиваетъ права участни- 
ковъ Кассы, а съ другой стороны—варушаетъ и ин- 
тересы самой Кассы, Комитетъ, въ сознан|и свсей 
отвЪтственности передъ избирателями, призналъ не- 
обходимымъ испросить еогласіе и благословен!е Его 
Блаженства на введен!е временныхь разъяснитель- 
ныхъ правилъ къ тЪмъ 65 Устава, которые особенно 
рЪзко противорЪчатъ вышеупомянутымъ интересамъ. 

А именно: 1) $ 2 Устава разъясняется и редак- 
тируется слЪфдующимъ образомъ. „Лицо, состоящее 
обязательнымъ участникомъ Кассы согласно сему $, 
но не приславшее своего заполненнаго опроснаго ли- 
ста и не сдЪлавшее ни ‘одного взноса и тЪмъ са- 
своего обязательства передъ мымъ не выполнившее 
Кассой, въ случаЪ увольненія его отъ службы, а 
также наслфдники его, въ случаЪ его смерти, теря- 
ютъ право на полученіе эмеритуры, предусмотрЪнное 
$ 13 сего устава“. 

2) Къ $13: „Въ цъляхъ облегченія тяжелаго по- 
ложенія семьи, потерявшей главу, Комитетъ находитъ 
вовможнымъ и справедливымъ начать выдачу эмери- 
туры не по истгченіи гойа, а примънительно къ $ 22 
Устава и при условіи, что получаюшіе эмеритуру бу- 
дуть дЪлать взносы въ Каесу до годичнаго ихъ раз- 
мЪра, или же, по желанію, таковыв будуть удержи- 
ваться ежем®сячно изъ причитающейся эмеритуры“. 

3) ДЪйств!е $ 21 Устава временно пріостанав- 
ливается. Испопнительное правило редактируется 
такъ и замъняется слёдующимъ правиломъ: „Члены 
Кассы, уволенные отъ службы распоряженіемъ на- 
чальства безъ прошенія, могутъ получать эмеритуру 
впредь до поступлевія ихь на службу по духовному 
вЪдомству въ теченіе не болъе 6-ти мЪсяцевъ и при 
условіи, если, по каждему отдъльному случаю, Коми- 
тетъ Кассы, въ зависимости отъ обстоятельствъ 
увольненія, вайдетъ возможнымъ таковую выдать“. 

ВсЪ вышеизложенвыя поправки и разъясненія къ 
Уставу вводятся временно, въ порядкЪ администра- 
тивномъ, впредь до утвержденія ихъ собраніемъ 
представителей духовенства. 

КОМИТЕТЪ КАССЫ. 


Вода ог-УГудамса Р. 2іетсоу. 


Объявленіе Комитета Эмеритальной 
Кассы. 


Комитетомъ на основаніи Устава Кассы утвер- 
жлена выдаче ПОСТОЯННОЙ ЭМЕРИТУРЫ слЪ- 
дующимъ лицамъ: 

1) Вдовъ протоіерея А, Симоновича, Любови 
Симоновичъ по 1-й категорій съ 1 августа 1929 г. 

2) Вдовъ священяика Михаила Кресовича, Өеок- 
тистЪ Кресовичъ по 1-й категоріи съ 1-го августа 
1929 года. 

3) Протоіерею о. Филарету ВЪлецкому по 1-й 
категоріи съ 1-го іюля 1929 года. Е 

4) Протоіерею о. Ксеғофонту Шеметилло по 2-й 
категори съ 1 августа 1929 года. 

ШЕСТИМЪСЯЧНАЯ ЭМЕРИТУРА бывшимъ 
служащимъ упраздвенной Дерманской Женской Ду- 
ховной Гимназіи, всЪмъ начинзя съ 1-го октября 
1929 года: 

1) Г-жъ Таисіи Должанской по 1-й категоріи. 

2) Г-жъ Луки Кравчукъ по 1-ой категоріи. 

3) Г-ну Ивану Павлючикову по 2-й категоріи. 

4) Г-ну Алексавдру Полетаеву по 2-й категоріи. 

5) Г-жЪ Лиди Шаигельманъ по 2 й категор!и. 

6) Г-жъ Евгеніи Боярской по 2-й категоріи. 

7) Г-жъ Ладіи Кравчукъ по 2-й категоріи. 

8) Г-жъ Неонипъ Новсселецкой по 2-й категор. 


ПОЖЕРТВОВАНИЯ. 

Въ Редакцію „Воскрееснаго Чтенія* поступило въ 
пользу Профессора ПротоЇерея А. П. Рождественскаго 
отъ Его Высокопреосвященства Арх!епископа Вилен- 
скаго Оеодос!я — 100 злот., 
ступившими 252 зл. 


а всего съ прежде по- 


Вышелъ въ свЪтъ и поступилъ 
въ продажу 


= мы 
Руссній Календарь 
на 1930 годъ“. 
Издане Православной Миссіи на Сло- 
вакіи (С. 5. К.). 
6-й годъ изданія. 

Налендарь является незамЪнимой настоль- 
ной книгой каждаго русскаго церковнаго чело- 
въка. 

Содержавіе вкратцъ: полные святцы, съ 
указан!емъ всЪхъ церковныхъ чтеній на каждый 
день; подробный уставъ всЪхъ воскресныхъ и 
праздничныхъ богослуженій на 1930 г.; обшир- 
ная сводка церковныхъ обычаевъ; большой 
церковно-историческій и справочный отдЪлъ. 

ЦЪна: въ Чехословакіи — 10 кр; въ Поль- 
шъ—3 злот.; въ Серби—25 дин.; во Франціи— 
12 фр.; въ АмерикЪ и остальныхъ странахъ — 
50 ам. цент. 

Продается календарь въ Варшавскомъ Си- 

ао аА оса е о А са не 
нодальномъ СкладЪ и во всъхъ крупныхъ книж- 
ныхъ магазивахъ Зарубежья. 

Желающіе могутъ выписывать непосред- 
ственно отъ издательства по адресу: , 
Атсһіт. УнаН), р. Іайітігоуа, С. $. К. 
Деньги лучше всего посылать въ Чехословакію 
заграничными почтовыми переводами. 


Редаксоръ Издатель | П. Земцовъ. 
Югикаги!а Зуподаша. Уагвхата-Ргаза, Хукшииоузвка 13. 


